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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hencéekove;,
PhD. a &lenov senatu JUDr. Zuzany DuriSovej a JUDr. Petra Paludu, v pravnej veci Zalobcu:
PIENSTAV a.s. v reStrukturalizacii, Levodska 27, Stara Luboviia, ICO: 00 188 034, zastupeného
advokatom JUDr. Maridnom Gelenekym, AK so sidlom v Starej Cubovni, Garbiarska 20, proti zalovanej
Socialnej poistovni, ustrediu, Ul 29. augusta 8-10, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti postupu a
rozhodnutia zalovanej zo dha 12. januara 2011, ¢islo: 4344/2011-BA, o odvolani zalovanej proti rozsudku
Krajského stidu v Presove ¢. k. 3S/5/2011-33 zo dna 21. februara 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v PreSove ¢.k. 3S/5/2011-33 zo dna
21.februara 2012 m e n i tak, Ze Zalobu zamieta.

Ucastnikom néhradu trov konanianepriznédva.

Odovodnenie

I. Konanie na spravnom organe

Zalovana preskimavanym rozhodnutim &islo: 4344/2011-BA zo dita 12. janudra 2011 zamietla odvolanie
zalobcu a potvrdila prvostupiiové rozhodnutie Socidlnej poistovne - pobocka Stara Luboviia zo dna 29.
jala 2010 ¢islo: 700-3110296410-GC04/10, ktorym Socialna poistovia, pobocka Stard Cubovna podla §
144 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni (d’alej len ,,zakon*) v zneni zdkona ¢. 572/2009 Z.z.,
§ 152a zakona v zneni neskorSich predpisov a § 178 ods. 1 pism. a) 6smy bod v zneni zédkona ¢.
43/2004 Z.z. predpisala zamestnavatelovi: PIENSTAV, a.s., Stard LCuboviia, za obdobie maj 2010
poistné na nemocenské poistenie v sume 992,20 EUR, poistné na starobné poistenie a prispevky na
starobné dochodkové sporenie v sume 7 131,20 EUR, poistné na invalidné poistenie v sume 2 064,40
EUR, poistné na poistenic v nezamestnanosti v sume 681,00 EUR, poistné na irazové poistenie v sume
317,00 EUR, poistné na garancné poistenic v sume 87,50 EUR a poistné do rezervného fondu solidarity
v sume 1 880,00 EUR, spolu 13 160,30 EUR. Neoddelitelnou sucast'ou rozhodnutia prvostupiiového
organu bola priloha.



Zamestnavatel PIENSTAV, a.s., Starda Lubovia (dalej len ,ucastnik konania®) podal v zdkonom
stanovenej lehote odvolanie proti rozhodnutiu Socidlnej poistovne, pobocka Stara Luboviia. V odvolani
uviedol, ze uznesenim Okresného sudu PreSov ¢.k. 3R1/2010-12 zo dia 8. juna 2010 bola povolena jeho
reStrukturalizacia. Predmetné uznesenie bolo publikované v Obchodnom vestniku ¢. 113B/2010 dna 14.
jina 2010 a 15. juna 2010 nadobudlo pravoplatnost’. Dalej citoval ustanovenia § 116 ods. 4 a § 121 ods.
1 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizicii a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v
zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,zdkon o konkurze a restrukturalizacii”) z ktorych vyplyva, ze do
reStrukturalizacného konania je potrebné prihlasit’ vSetky pohladavky, ktoré vznikli pred zacatim
reStrukturalizacného konania, a to aj v pripade, Ze ku diiu povolenia restrukturalizacie eSte nie su splatné.
Restrukturalizacné konanie voc¢i nemu bolo zacaté uznesenim Okresného sudu Presov ¢. k. 3R 1/2010-
109 zo dna 2. jina 2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost’ 8. juna 2010. Z uvedeného
vyplyva, ze Socidlna poistovia, pobocka Stard Luboviia si mala pohladavku (poistné za méj 2010) v
celkovej vyske 13 160,30 EUR prihlasitt do reStrukturalizacného konania prihlaSkou v zadkonom
stanovenej lehote. Vzhl'adom na uvedené skutocnosti ziadal o zruSenie rozhodnutia prvostupiiového
organu v celom rozsahu.

Socialna poistoviia, ustredie, ako odvolaci organ presktimala napadnuté rozhodnutie a dospela k zaveru,
ze rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocky Stara Luboviia je spravne a v stlade so zdkonom.

Utastnik konania predlozil dia 15. juna2010 Socidlnej poistovni, poboka Stara Luboviia, mesaény
vykaz poistného a prispevkov za mesiac maj 2010. Na zéklade predlozeného mesa¢ného vykazu
poistné¢ho a prispevkov bolo zistené, ze neuhradil poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné
poistenie a prispevky na starobné dochodkové sporenie, poistné na invalidné poistenie, poistné na
poistenie v nezamestnanosti, poistné na Urazové poistenie, poistné na garancné poistenie a poistné do
rezervného fondu solidarity (dalej len ,,poistné a prispevky®) za mesiac maj 2010 v sume 13.160,30
EUR, ¢im porusil ustanovenia § 128 ods. 1 pism. a) a b), ods. 2 pism. a) a b), ods. 3 pism. a) a b), ods.
8, ods. 9, ods. 10 pism. a) a b), ods. 11 pism. a), § 141 ods. 1 zdkona a § 20 ods. 1 pism. a), § 26 ods.
1 zékona €. 43/2004 Z. z, o starobnom déchodkovom sporeni.

Socialna poistovia, pobocka Stara Cuboviia poistné a prispevky za mesiac maj 2010 v sume 13 160,30
EUR predpisala v spravnej sume a v zmysle zakona. Namietky uc¢astnika konania v odvolani nemaji
vplyv na zruSenie napadnutého rozhodnutia.

Co sa tyka lehoty na plnenie odvodovych povinnosti platitela - zamestnavatel'a, zdkon v ustanoveni §
143 ods. 2 definuje splatnost’ poistného nasledovne:

Poistné, ktoré plati a odvadza zamestnavatel, je splatné v deil ur€eny na vyplatu prijmov, ktoré st
vymeriavacim zakladom zamestnanca. Ak je vyplata tychto prijmov pre jednotlivé organizacné utvary
zamestnavatel'a rozlozena na rézne dni, poistné je splatné v den poslednej vyplaty prijmov zictovanych
za prislusny kalendarny mesiac. Ak nie je taky defi ureny, poistné je splatné v posledny den
kalendarneho mesiaca nasledujliceho po mesiaci, za ktory sa plati poistné. Ak den splatnosti poistného
pripadne na sobotu a na deii pracovného pokoja, poistné je splatné v najblizsi nasledujici pracovny deii.

Utastnik konania nema uréeny deii na vyplatu prijmov zamestnancom podl'a Registraéného listu
zamestnavatel'a, preto poistné za prislusSny mesiac je splatné v posledny deni kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po mesiaci, za ktory sa plati poistné. Poistné na socialne poistenie za mesiac maj 2010
bolo splatné dna 30. jina 2010. Pohl'adavka na poistnom za uvedené obdobie vznikla uplynutim lehoty
splatnosti, teda diiom kedy bol zamestndvatel povinny najneskor poistné za dané obdobie uhradit.
Tvrdenie Ucastnika konania v odvolani nie je mozné akceptovat, pretoze v pripade ze by mala
»pohladavka vzniknit' vznikom povinnosti platit’ poistné a povinnost’ platit’ poistné vznikla vznikom
poistenia®, musel by poistné platit’ kazdym diiom v mesiaci.

Podl'a ustanovenia § 144 ods. 1 zdkona Socidlna poistovina predpiSe poistné fyzickej osobe alebo
pravnickej osobe povinnej odvadzat' poistné, ak tato osoba neodviedla poistné vobec alebo ak ho



odviedla v nespravnej sume. Ak suma dlzného poistného v uhrne je nizSia ako 3,32 Eur. Socialna
poistovia dlzni sumu nepredpise.

II. Konanie na prvostupiovom sude

Krajsky sud v PreSove rozsudkom ¢. k. 3S/5/2011-33 zo dna 21. februara 2012 zrusil rozhodnutie
zalovanej zo dna 12. janudra 2011, Cislo: 4344/2011-BA podla § 250j ods. 2 pism. a) O.s.p. a vec vratil
zalovanej na dalSie konanie. Zaviazal Zalovani nahradit’ Zalobcovi trovy konania. Podl'a jeho nézoru
zaloba je dovodna, pretoze rozhodnutie zalovanej vychadza z nespravneho pravneho postudenia veci.

Uviedol, Ze predmetom preskiimania je rozhodnutie spravneho organu ktorym predpisal Zalobcovi podla
§ 144, § 152aa § 178 ods. 1 pism. a) 6smy bod zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni (d’alej len
zakona) za obdobie maj 2010 poistné na nemocenské poistenie, na starobné poistenie a prispevok na
starobné ddchodkové sporenie, na invalidné poistenie, na poistné v nezamestnanosti, na Urazové
poistenie, na garan¢né poistenie a do rezervného fondu solidarity celkom v sume 13.160,30 Eur.

Poukazal na to, ze v konani nebol sporny pravny doévod ani vyska predpisaného poistného, spornou bola
otazka, ¢ispravny organ mohol poistné predpisat’ beznym spoésobom alebo toto poistné mal prihlasit” ako
pohladavku do restrukturalizacného konania podla § 121 ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z.z. o konkurze a
reStrukturalizacii (d’alej len zakon ¢. 7/2005 Z.z.).

Z obsahu zaloby aj administrativneho spisu vyplyva, ze uznesenim Okresného sudu PreSov zo dia 2.
jana 2010 ¢. k. 3R/1/2010-109, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dia 8. jina 2010, bolo
zacCaté reStrukturalizacné konanie na zalobcu.

Uznesenim Okresného sudu PreSov zo dna 08.06.2010 ¢. k. 3R/1/2010-112, ktoré nadobudlo
pravoplatnost’ a vykonatelnost’ dila 15.06.2010, bola povolena restrukturalizacia Zalobcu. Za spravcu bol
ustanoveny JUDr. Gébor Szaraz.

Podl'a § 116 ods. 4 zadkona ¢. 7/2005 Z.z. v uzneseni o povoleni restrukturalizacie sud ustanovi spravcu,
vyzve veritelov, aby v zakonnej lehote prihlasili pohl'adavky, a uré¢i rozsah pravnych tkonov dlznika,
ktoré maji pocas reStrukturalizacie podlichat’ stihlasu spravcu; v uzneseni tiez pouci veritelov o spdsobe
prihlasovania pohl'adavok, nasledkoch nedodrzania lehoty na prihlasovanie pohladdvok a nasledkoch
nespravneho prihlasenia pohladavok. Do funkcie spravcu sud ustanovi toho, kto vypracoval posudok.
Uznesenie sud bezodkladne zverejni v Obchodnom vestniku; uznesenie tiez doru¢i ucastnikom
reStrukturalizacného konania, ustanovenému spravcovi, prislusnému danovému organu a colnému
riaditel’stvu.

Podl'a § 120 ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z.z. ak tento zakon neustanovuje inak, pravo uplatiiovat’ svoje
naroky pocas reStrukturalizacie maji len veritelia, ktori spésobom ustanovenym tymto zdkonom
prihlasili svoje pohl'adavky. Ak sa tieto naroky v reStrukturalizicii riadne a v¢as neuplatnia prihlaskou,
pravo vymahat' tieto naroky voci dlznikovi v pripade potvrdenia reStrukturalizacného planu sudom
zanika.

Podla § 120 ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. pohladavky, ktoré vznikli voci dlznikovi pocas
reStrukturalizacného konania, odmena spravcu a nepenazné pohladavky sa v reStrukturalizacii
neuplatiiujii prihldSkou (d’alej len ,,prednostné pohladdvky*). Na prednostné¢ pohladavky nepdsobia
ucinky zacatia reStrukturalizacného konania ani sa nezahfnaju do restrukturalizaéného planu, ibaze s tym
ich veritelia stihlasia.

Podla § 121 ods. 1 zakona ¢. 7/2005 Z.z. prihlaS8ku spolu s prilohami podava veritel v dvoch
rovnopisoch spravcovi na adresu jeho kancelarie a v jednom rovnopise na std. PrihlaSka musi byt
doru€end spravcovi aj sidu do 30 dni od povolenia reStrukturalizicie. Na prihlasku dorucenu po lehote
alebo prihlasku dorucenu v Ilehote len spravcovi alebo len sudu sa v reStrukturalizacii neprihliada a



pohladavka v nej uplatnena sa do reStrukturalizacného planu nezahiha. Dorucenie prihlasky na sad mé
pre plynutie premlCacej lehoty a zanik prava rovnaké pravne ucinky ako uplatnenie prava na sude.

V restrukturalizacii maju veritelia pravo na uspokojenie svojej pohladavky v stlade so schvalenym
reStrukturalizacnym planom. Toto pravo nadobudnu len, ak svoje pohladavky prihlasia riadne a vcas.
Marnym uplynutim zakonnej lehoty 30 dni odo diia povolenia reStrukturalizacie pravo uspokojit’ sa podl'a
reStrukturalizacného planu zanikd, na takuto pohladavku sa v reStrukturalizacii neprihliada. V pripade
schvélenia planu sidom sa pravo veritela vyznamnym spOsobom zoslabi, jeho pohladavka sa stane
nevymozitelnou (§ 155 ods. 2). Ten isty nasledok nastane aj v pripade, Ze prihlaSka nie je podana
stanovenym spdésobom a so stanovenymi nalezitostami. V dosledku zmeSkania lehoty, alebo podania
vadnej prihlasky sa veritel' nestane ani G¢astnikom reStrukturalizaéného konania. Prihlasit’ je potrebné
vSetky pohladdvky, ktoré vznikli pred zacatim reStrukturalizaéného konania, a to aj v pripade, ze ku diu
povolenia restrukturalizicie eSte nie su splatné (komentar k § 121).

Z uvedeného vyplyva, ze do reStrukturalizacného konania je potrebné prihlasit’ v§etky pohladavky, ktoré
vznikli pred zaCatim reStrukturalizatného konania, a to aj v pripade, Ze ku diu povolenia
reStrukturalizicie eSte nie su splatné.

Restrukturalizaéné konanie voci Zalobcovi bolo za¢até uznesenim Okresného stdu PreSov ¢. k.
3R/1/2010-109 zo dia 2. jina 2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ a vykonatelnost’ diia 8. jana 2010.

Vzhl'adom na uvedené Socidlna poistovia, pobocka Stard Luboviia mala svoju pohladavku - poistné za
maj 2010, t.j. pohladdvku, ktord vznikla pred zaCatim reStrukturalizacného konania, hoci ku diu
povolenia eSte nebola splatna, prihlasit’ do restrukturalizaéného konania v zékonnej lehote do 15. jula
2010.

Pochybila, ak takymto sposobom nepostupovala a poistné predpisala beznym spdsobom.

Krajsky sud sa nestotoziiuje s ndzorom zalovanej, ze zdkon o konkurze a restrukturalizacii splatnost’
pohladavky neupravuje a preto je potrebné vznik pohl'adavky posudzovat’ podla zakona lex specialis, t.].
zakona ¢. 461/2003 Z.z., pretoze takyto vyklad ¢o sa tyka vzniku pohl'adavky zo zédkona o konkurze a
reStrukturalizacii nevyplyva.

III. Odvolanie zalovanej a vyjadrenie Zalobcu

Proti rozsudku krajského stidu podala Zalovana v¢as odvolanie. Uviedla, Ze sa nestotoziluje s pravnym
nazorom Krajského sudu v PreSove. Uviedla, ze povinnost’ platit a odvadzat poistné na socialne
poistenie vznika priamo zo zakona ¢. 461/2003 Z.z.0 socialnom poisteni v zneni neskor$ich predpisov a
spaja sa so vznikom socialneho poistenia. Odvodova povinnost’ povinného subjektu, t.j. nositela prav a
povinnosti, ktorému vzniklo povinné socialne poistenie, teda nevznikd na zaklade zavédzkového vzt'ahu
ale na zaklade pravnych vztahov socidlneho poistenia, v ktorych prevazuji prvky verejného prava.
Pokial’ trva u konkrétneho subjektu pravny vztah so Socidlnou poistoviiou, trva aj jeho povinnost’ platit’
a odvadzat' poistné na socialne poistenie. Zakon ¢. 461/2003 Z.z. v zneni neskorSich predpisov v
ustanoveni § 143 upravuje splatnost’ poistného na socialne poistenie, ktoré sa v stlade s ustanovenim §
142 ods. 1 citovaného zakona plati na et Socialnej poistovne v Statnej pokladnici za kalendarny
mesiac pozadu. Do terminu splatnosti, t.j. do uplynutia lehoty na dobrovolné plnenie zdkonnej povinnosti
vyplyvajicej zo socialneho poistenia, nema Socidlna poistovia zdkonni moznost' uplatnit’ pravo na
plnenie voci povinnému subjektu. O pohladavke mozno hovorit’ iba vtedy, ak poistné na socialne
poistenie nebolo uhradené do dna splatnosti poistného. Pretoze poistné za mesiac maj 2010, ktoré bolo
splatné dna 30. jina 2010, nebolo Zalobcom uhradené tak, ako upravuju prislusné ustanovenia zakona ¢.
461/2003 Z.z. v zneni neskor$ich predpisov, vznikla voc¢i zalobcovi ditom 1. jula 2010, t. j. az po zacati
reStrukturalizacného konania, pohladavka na poistnom. Ide teda o tzv. prednostnii pohladdvku a na
takato pohl'adavku nepdsobia u¢inky zacatia reStrukturalizaéného konania.



Zalobca navrhol napadnuty rozsudok krajského sudu potvrdit’ ako vecne spravny.
I'V. Konanie pred odvolacim stidom

Najvyssi sad Slovenskej republiky, ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2 O.s.p., napadnuty rozsudok
sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo preskimal bez pojednévania v stlade s §
250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, ze odvolanie Zalovanej je dovodné.

Zo spisov vyplyva, Ze zalobca podla § 247 a nasl. O.s.p. podal Krajskému sudu v PreSove zalobu,
ktorou sa domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovanej zo dnha 12.januara 2011, ¢islo:
4344/2011-BA o povinnosti platit’ poistné na nemocenské poistenie, poistné na starobné poistenie a
prispevky na starobné dochodkové sporenie, poistné na invalidné poistenie, poistné na poistenie v
nezamestnanosti, poistné na urazové poistné, poistné na garanéné poistenie a poistné do rezervného
fondu solidarity ( d’alej len ,,poistné a prispevky “) za maj 2010 spolu vo vyske 13 160,30 EUR.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze ulohou krajského sidu v danej veci nebolo skumat’
spravnost’ postupu zZalovanej pri uplatiiovani pohl'adavky v restrukturalizacnom konani, ale bol povinny
skumat’, ¢i svojim rozhodnutim Zzalobcovi v sulade so zdkonom predpisala neodvedené poistné a
prispevky za mesiac m4j 2010.

Takémuto postupu nebranila ani skuto¢nost, Zze diom 2. jina 2010 bolo voci zalobkyni zacaté
reStrukturalizacné konanie, lebo § 114 ods. 1 zédkona o konkurze a reStrukturalizicii (d’alej len ZKR),
ktory upravuje G€inky zaCatia reStrukturalizacného konania, nebrani spradvnemu organu, aby po zacati
reStrukturalizacného konania predpisal Zalobcovi neodvedené poistné. Zacatie reStrukturalizaéného
konania ani samotné rozhodnutiec o povoleni restrukturalizacie, ktoré bolo zverejnené v Obchodnom
Vestniku ¢. 113B/2010 zo 14. jina 2010 nemé za nasledok prerusenie spravneho konania, ani nebrani
jeho zacatiu a pokrac¢ovaniu.

Predmetom prieskumu v predmetnom konani podla piatej Casti druhej hlavy OSP nemoéze byt
posudenie, ¢i povinnost’ zaplatit’ poistné za obdobie reStrukturalizaéného konania ma za nasledok vznik
pohladavky podla § 120 ods.1 ZKR tak, akoby i§lo o pohladavku, ktord vznikla pred zaCatim
reStrukturalizacného konania a ktord sa prihlasuje v restrukturalizacnom konani prihlaSkou, alebo ¢i sa
jedna o pohladavku vzniknuti pocas reStrukturalizacného konania, tzv. prednostni pohladavku podla §
120 ods. 2 ZKR. V ramci preskiimania zakonnosti spravneho organu o predpisanom poistnom nie je sud
v spravnom sudnictve opravneny preskimavat spravnost dalSicho postupu Zalovanej v
reStrukturalizacnom konani.

Z obsahu rozsudku sudu prvého stupna je vSak nepochybné, ze sud preskimal zdkonnost’ rozhodnutia
zalovanej . S pravnymi zavermi vyslovenymi v rozsudku krajského sudu sa odvolaci sud vsSak
nestotoznil, a preto napadnuty rozsudok krajského sudu zmenil tak, Ze Zalobu Zalobcu zamietol ako
nedévodnu.

O trovach konania rozhodol sud podla § 2502k ods.1 O.s.p., tak Ze neuspesSnému zalobcovi nahradu
trov konania nepriznal. Zalovana nema zo zakona narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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