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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: POHOTOVOST, s.r.o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova ¢&.25, ICO: 35 807 598, proti odporcovi: Okresny urad Ziar nad Hronom,
katastralny odbor, so sidlom v Ziar nad Hronom, UL SNP ¢&. 118, za Glasti K., bytom v H. N., o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia a postupu odporcu z 29. jala 2013, ¢islo V 1736/13-7, o odvolani
navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici z 26. februara 2014, ¢.k. 25Sp/70/2013-
27, takto

rozhodol:

Najvyssi std odvolacie konaniezastavuje.
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici rozsudkom z 26. februara 2014, ¢.k. 25Sp/70/2013-27, potvrdil
rozhodnutie odporcu z 29. jala 2013, ¢islo V 1736/13-7. Navrhovatel'ovi nepriznal nahradu trov konania.
Sucasne ulozil navrhovatelovi povinnost’ zaplatit’ na ucet krajského sudu 35 € sudneho poplatku za
podany opravny prostriedok v lehote do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Rozsudok krajského sudu napadol véas podanym odvolanim navrhovatel.

Navrhovatel’ podanim z 13. januara 2015, doru¢enym odvolaciemu stdu 16. januara 20154 vzal svoje
odvolanie proti rozsudku krajského sudu v celom rozsahu spit’. Neziadal priznat’ ndhradu trov konania.

Podl'a § 207 ods.2 OSP dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spit. Ak niekto vzal
odvolanie spat’, nemoze ho podat’ znova.

Podla § 207 ods.3 OSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spit, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.
Kedze odvolanie proti rozsudku krajského sudu bolo vzaté spit’ skor, ako by o nom odvolaci sud



rozhodol, Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) v sulade s § 207 ods.
3 OSP odvolacie konanie zastavil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci stid rozhodol podl'a § 224 ods.1 v spojeni s § 146 ods.1
pism. ¢) OSP tak, Ze ti¢astnikom nahradu trov konania nepriznal. Navrhovatel' ndhradu trov konania
neziadal a odporcovi trovy v odvolacom konani nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok



	UZNESENIE

