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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: X. B., O. XX, P., proti zalovanému: Okresny
trad Nitra, odbor opravnych prostriedkov, Stefanikova trieda 69, Nitra, v konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. OU-NR-OOP1-2019/010553 zo dna 17. januara 2019, o kasacnej
staznosti zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 11S/2/2019-34 zo dna 22. augusta 2019,
takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky kasaéntl staznost od mieta.

Ucastnikom konania pravo na nadhradu trov kasa¢ného konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,krajsky sud“) napadnutym uznesenim podla § 98 ods. 1 pism. e)
zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,SSP*)
odmietol Zalobu Zalobcu o preskimanie rozhodnutia zalované¢ho ¢. OU-NR-OOP1-2019/010553 zo dna
17. januara 2019 ako podanu zjavne neopravnenou osobou. O trovach konania stid rozhodol podla §
170 pism. a) SSP tak, ze ziaden z uc¢astnikov nema pravo na ndhradu trov konania, pretoze Zaloba bola
odmietnuta.

2. V oddévodneni uznesenia krajsky sud uviedol, Ze Zalobca sa nedatovanou, osobne podanou Zalobou
Okresnému stdu Nitra dia 19. februara 2019, domahal preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
¢. OU-NR-OOP1-2019/010553 zo dia 17. januara 2019, ktorym Zalovany zamicetol odvolanie Zalobcu a
potvrdil rozhodnutie Obce Nemecky ¢. 65-1/2018 zo diia 26. novembra 2018. Tymto rozhodnutim
spravny organ prvého stupnia zastavil konanie vo veci spravneho deliktu - porusenia prevadzkovej doby
v pohostinstve, ktorého sa mal dopustit’ prevadzkovatel’ Vranka s.r.o0., P. X., L.. M. XX/XXX, F. tym,

ze porusil ust. § 27b ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorsich
predpisov, konkrétne za porusenie ¢l. 6 a ¢l 8 ods. 1 VZN ¢&. 2/2009 o urceni Casu predaja v
obchodnych a pohostinskych prevadzkach a ¢asu prevadzky na tzemi Obce Nemecky.

3. Uznesenim ¢. k. 16S/1/2019-25 zo dia 21. februara 2019 Okresny sud Nitra postipil predmetnt



pravnu vec Krajskému sudu v Nitre ako sudu vecne prislusnému. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’
diia 11. marca 2019.

4. Proti napadnutému uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 11S/2/2019-34 zo dna 22. augusta 2019 o
odmietnuti Zaloby podal Zalobca podanie zo diia 16. novembra 2019, oznac¢ené ako ,,Staznost™, ktoré
bolo Krajskému stdu doruc¢ené dna 21. novembra 2019. V podani Zalobca namietal, Ze vec bola
odstupend/postupend na Krajsky sud, ale od postipenia Zzaloby mu zo strany Krajského sudu Nitra
nebola doru¢end ina pisomnost’, predovsetkym poucenie pre ti€astnika sudneho konania podla prislusne;j
pravnej normy a ustalenej stiidnej praxe. Zalobca mal za to, Ze uvedenym postupom bol neéinnost'ou
sudu ukrateny na svojich pravach, aby mal zabezpeCeni moznost’ riadneho domahania sa stdnej

ochrany.

5. Uznesenim ¢.k. 11S/2/2019-52 zo diia 31. decembra 2019 krajsky sud vyzval zalobcu, aby v lehote
10 dni od doruc¢enia uznesenia uviedol, ¢oho sa svojim podanim zo diia 16. novembra 2019 domaha, ¢i
je jeho podanie kasa¢nou staznost'ou.

6. V odpovedi na vyzvu sudu zo dita 31. decembra 2019 Zalobca uviedol, Ze dila 16. novembra 2019
podal riadny opravny prostriedok proti uzneseniu sudu, ktorym bola odmietnuté jeho zaloba smerujuca k
preskimaniu jednak zakonnosti rozhodnutia Zalovaného a taktiez k poskytnutiu ochrany pred
nec¢innostou zalovaného a k poskytnutiu ochrany pred inym zasahom do jeho prav a opravnenych
zaujmov. Podl'a nazoru zalobcu je rozhodnutie o odmietnuti Zaloby nedostatoéne odévodnené, a vnima
ho ako odiatie moznosti uplatnenia zékladnych prav a slobod podla Ustavy SR a platného pravneho
poriadku SR, pretoZze nim bol poskodeny minimélne na prave domahat’ sa sidnej ochrany. Zalobca
ziadal, aby sud podanie zo diia 16. novembra 2019 posudil ako opravny prostriedok voci uzneseniu o
odmietnuti zaloby, ktorého sa domahal zrusit' a poskytnit’ tak ochranu jeho pravam, porusenym zo
strany zalovaného. Zalobca uvedené odévodnil § 440 ods. 1 pismeno f, g, j SSP.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny std (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel jednomyselne k zaveru, Ze kasacnu staznost’ zalobcu je
potrebné odmietnut’.

8. Podl'a § 133 ods. 2 SSP proti rozhodnutiu spravneho sudu nie je pripustny opravny prostriedok, ak
tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 147 ods. 1 pism. b) SSP spravny sud rozhoduje uznesenim, ak tak ustanovuje tento zakon.

10. Podla § 147 ods. 2 SSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku vratane ustanovenia § 139 ods. 4 a § 141.

11. Podla § 145 ods. 2 pism. c¢) SSP rozsudok krajského sudu nadobuda pravoplatnost’ uplynutim
lehoty 30 dni od doru¢enia rozsudku alebo podanim kasa¢nej staznosti v tej istej lehote proti tomuto
rozsudku, ak sa rozhodlo o spravnej zalobe vo veciach spravneho trestania.

12. Podl'a § 443 ods. 1 SSP kasac¢na staznost’ musi byt' podana v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia krajského stidu opravnenému subjektu, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru¢enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

13. Podla § 443 ods. 2 pism. a) SSP lehota na podanie kasa¢nej staznosti je 30 dni od dorucenia
rozhodnutia krajského sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2.

14. Podla § 443 ods. 5 SSP zmeSkanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit’.

15. Podla § 459 pism. a) SSP kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasacnu st'aznost’ ako nepripustnti ak



bola podana oneskorene.

16. Kasa¢na staznost’” musi byt podana riadne a v€as, opravnenym subjektom, musi smerovat’ proti
rozhodnutiu, proti ktorému je pripustna a mat’ nalezitosti ustanovené zdkonom, inak ju musi kasa¢ny sud
odmietnut’ ako nepripustnu.

17. Z obsahu stdneho spisu mal Najvy$si sud Slovenskej republiky za preukazané, Ze uznesenie
Krajského sudu v Nitre ¢. k. 115/2/2019-34 zo diia 22. augusta 2019 bolo Zalobcovi doru¢ené dia 02.
oktobra 2019 (Informacia o vysledku dorucenia listinného dokumentu potvrdzujica doru¢enie uznesenia
sa nachadza na ¢. 1. 41 sudneho spisu), pricom obsahovalo riadne poucenie 0 moznosti podat’ kasa¢nil
staznost’ v lehote jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia krajského sudu, resp. v lehote 30 dni od
dorucenia rozhodnutia krajského sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 SSP.

18. Proti uzneseniu krajského sudu ¢. k. 11S/2/2019-34 zo dna 22. augusta 2019 podal zalobca dna 18.
novembra 2019 postou podanie oznacené ako ,,Staznost™, ktoré bolo na zaklade vyzvy sudu na
odstranenie vad podania Zalobcom doplnené podanim zo dia 24. januara 2020.

19. Kasa€ny stazovatel mal na podanie kasatnej staznosti v prejedndvanej veci lehotu 30 dni od
dorucenia rozhodnutia krajského sudu. Do lehoty ur¢enej podl'a dni sa nezapocitava deii, v ktorom sa
stala udalost’ urcujica zaciatok lehoty (§ 69 ods. 3 SSP). Lehota 30 dni na podanie kasa¢nej staznosti
zaCala plynut odo dia 03. oktobra 2019 (Stvrtok) a tato plynula v zmysle § 69 ods. 5 SSP do dina 04.
novembra 2019 (pondelok). Kasa¢na staznost’ bola podana na posStova prepravu dna 18. novembra
2019, po zakonom stanovenej lehote. Uznesenie krajského studu pritom obsahoval spravne poucenie o
prave podat’ kasacnu st'aznost’ do 30 dni od dorucenia rozhodnutia.

20. Kasaénu staznost’ vzhladom na jej oneskorené podanie nemozno vecne prejednat’, pretoze nie je
splnena jedna z procesnych podmienok, za ktorych méze kasacny std vo veci konat. Najvyssi sad
Slovenskej republiky preto kasacnu staznost’ zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre €. k.
11S/2/2019-34 zo dna 22. augusta 2019 odmietol ako nepripustnt podla § 459 pism. a) SSP, pretoze
bola podana oneskorene.

21. O nahrade trov kasaéného konania rozhodol Najvyssi stid Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
SP v spojeni s § 467 ods. 4 SSP a analogicky podl'a § 170 pism. a) SSP tak, ze ziaden z tcastnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti Zaloby.

22. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky jednohlasne (§ 147 ods. 2 v
spojeni s § 139 ods. 4 SSP).

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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