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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasaény v pravnej veci stazovatela (pov. Zalobca): D. V,
narodeného XX.XX.XXXX, bez $tatnej prisluSnosti, bez dokladov totoznosti, v zahrani¢i naposledy
bytom U. X., mesto M., W. P., X., aktudlne s miestom pobytu: O. U., Z. Z. F.P.., U. V. AL A. C. N,,
C.. XXXX, U., pravne zastapeny: Mgr. Viera Orichové, advokatka, so sidlom Klastorska 131, Nitra,
adresa pracoviska: Hollého 11, Nitra, proti zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky,
Migra¢ny trad, so sidlom Pivonkova 6, Bratislava, o spravnej zalobe vo veciach azylu, o kasacnej
staznosti zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 4SaZ/10/2019-35 zo dna 29
januara 2020, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasacni staznost od mieta.

Ziadnemu z ucastnikovn e prizn 4 v a pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom zamietol spravnu Zalobu vo veciach azylu, podant
stazovatel'om proti rozhodnutiu Zalovaného CAS: MU-PO-114-17/2017-Z zo dna 25.10.2019.

2. Proti rozsudku krajského stdu uvedenému v zahlavi tohto uznesenia podal stazovatel kasacnu
staznost’, v ktorej navrhol, aby kasacny sud napadnuty rozsudok krajského stdu zmenil tak, ze
rozhodnutie Zalovaného zru$i a vec mu vrati na d’alSie konanie. Zaroven podal Ziadost o priznanie
odkladného ucinku kasa¢nej st'aznosti.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny sud (§ 438 ods. 2 S.s.p.) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 S.s.p., pricom zistil, Ze kasa¢na staznost’ bola podana oneskorene a preto
jednomyselne dospel k zaveru, ze kasacnu staznost je nutné podla ust. § 459 pism. a) S.s.p.
odmietnut’.

Podla § 443 ods. 1 S.s.p. kasa¢na st'aznost’ musi byt podand v lehote jedného mesiaca od dorucenia
rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ak tento zadkon neustanovuje inak.



Podl'a § 443 ods. 5 S.s.p. zmeSkanie lehoty uvedenej v odsekoch 1 az 4 nemozno odpustit’.

Podla § 69 ods. 4 S.s.p. lehota ur¢ena podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa skon¢i uplynutim toho
dina, ktory svojim pomenovanim alebo Ciselnym oznacenim zodpoveda dnu, v ktorom sa stala udalost’
urdujiica zaciatok lehoty. Ak chyba tento den v poslednom mesiaci lehoty, kon¢i sa lehota uplynutim
posledného diia tohto mesiaca.

4. Rozsudok bol stazovatelovi doruceny (podla udajov nachadzajicich sa na dorucenke) dia
05.03.2020. Ked'ze vo veci neslo o pripad uvedeny v § 145 ods. 2 S.s.p., lehota na podanie kasa¢nej
staznosti bola jeden mesiac od dorucenia rozsudku. V suvislosti s aktudlnou situdciou S$irenia
nebezpecnej nakazlivej I'udskej choroby COVID-19 nadobudol dia 27.03.2020 ucinnost’ zakon ¢.
62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v stvislosti so §irenim nebezpe¢nej nakazlivej
Tudskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliaju niektoré zékony.

Podl'a § 1 pism. a) zakona ¢. 62/2020 Z.z. lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sikromnopravnych
vztahoch na uplatiiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by doslo k preml¢aniu alebo k
zaniku prava, v ¢ase odo dna ti¢innosti tohto zakona do 30. aprila 2020 neplyna.

Podl'a § 2 ods. 1 zékona ¢. 62/2020 Z.z. ustanovenie § 1 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené
zakonom alebo ur¢ené stidom na vykonanie procesného tkonu v konani pred sidom téastnikmi konania
a stranami v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre
obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zii¢astnenu osobu.

5. Od momentu ucinnosti zakona ¢. 62/2020 Z.z. dna 27.03.2020 neplynula lehota (1 mesiac) na
podanie kasaénej staznosti proti napadnutému rozsudku krajského sudu. Plynutie tejto Iehoty
pokracovalo po 30.04.2020. V danom pripade prerusenie plynutia lehoty zachytilo lehotu v momente,
ked’ ostavalo este 10 dni do jej konca (t.j. 05.04.2020), tychto 10 dni zacalo plynit’ od 01.05.2020.
Lehota na podanie kasa¢nej staznosti uplynula (nakolko jej posledny deii pripadol na den pracovného
pokoja) dna 11.05.2020.

6. Stazovatel bol v pou€eni napadnutého rozsudku spravne pouceny o lehote jedného mesiaca na
podanie kasacnej staznosti. Stazovatel podal kasacnu staznost’ proti rozsudku elektronickymi
prostriedkami, pricom z obsahu sudneho spisu (¢. L 55-56) vyplynulo, Ze tato bola stazovatelom
odoslana dna 15.05.2020, t. j. po uplynuti lehoty na podanie kasa¢nej st'aznosti.

7. Nakolko stazovatel’ (prostrednictvom jeho pravnej zéstupkyne) v podanej kasacnej staznosti tvrdil,
ze napadnuty rozsudok mu bol doruceny dna 19.03.2020, kasacny std ho vyzval, aby v lehote 5 dni
odo dna dorucenia vyzvy (07.07.2020) dophil skuto¢nosti, preukazujuice doru¢enie napadnutého
rozsudku. Podanim doruc¢enym kasaénému stdu dna 15.07.2020 pravna zastupkyia staZovatela
poziadala o predizenie vy$§ie uvedenej lehoty s tym, e stazovatel v najbliz§ich ditoch predlozi
kasa¢nému sudu obdlku s pretlacenym datumom prevzatia napadnutého rozsudku. Ku diiu vydania tohto
uznesenia st'azovatel’ skuto¢nosti preukazujice dorucenie napadnutého rozsudku v iny defi nedoplnil.

8. Ked’ze kasa¢na staznost’ bola podanad spravnemu sudu po uplynuti zakonnej lehoty, musel kasaény
sud oneskorene podant kasa¢nti staznost’” odmietnut’ ako nepripustn.

Podla § 459 pism. a) S.s.p. kasacny sud uznesenim odmietne kasa¢nu staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podana oneskorene.

9. Vzhl'adom na vys$Sie uvedené nebolo dovodné, aby kasaény sud rozhodol o Ziadosti staZovatela o
priznanie odkladného u¢inku kasa¢nej st’aznosti.

10. O trovach kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 v spojeni s § 170 pism. a/
S.s.p., v zmysle ktorych pri odmietnuti Zaloby ziaden z ucastnikov konania nemé pravo na nahradu trov



konania, pricom na postup podla § 171 S.s.p. nevidel dovod.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny riadny opravny prostriedok.
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