Najvyssi sad 5 Cdo 15/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J. C., byvajuceho vo V.,
proti zalovanému M. S., byvajicemu vo V., o zaplatenie 2 987,45 eur (90 000,-- Sk)
s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom sude Galanta pod sp.zn. 13 C 33/2006, o dovolani
zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Trnave z 15. aprila 2008, sp.zn. 9 Co 38/2008,
9 Co 50/2008, takto

rozhodol:

Dovolanie Zalobcu odmieta.

Zalovanému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Galanta rozsudkom z 18. juna 2007, ¢.k. 13 C 33/2006-81 zamietol
zalobu, ktorou sa zalobca doméhal, aby sud zaviazal zalovaného na zaplatenie sumy vo vyske
90 000,-- Sk s prisluSenstvom, ako aj trov konania. Zaroven vyslovil, Ze o trovach konania
rozhodne std osobitnym uznesenim. Svoje rozhodnutie odovodnil tym, Ze Zzalobca Ziadnym
sposobom nepreukazal tvrdenia, Ze medzi nim a zalovanym doSlo k uzavretiu zmluvy
o pozicke ako dvojstranného zaviazkového vztahu, z ktorého by Zzalovanému vyplyvala
povinnost’ vratit’ Zalobcovi sumu 90 000,-- Sk. Poukazal na skuto¢nost, Ze Zalobca poukézal
zalovani sumu na podnikatel'sky ucet, ktory viedla L. B., a.s. spolo¢nosti T., ICO: X..
Zalobca ni¢im nepreukazal spojitost medzi zalovanym a spoloénostou C., s.r.o. G., predtym
s obchodnym menom T., spol. s.r.o., B. Ciastka 90 000,-- Sk nebola zaslanid na ucet

zalovaného, ale na ucet inej spolo¢nosti.
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Okresny sud Galanta uznesenim z 18. juna 2007, ¢.k. 13 C 33/2006-79 ulozil
zalobcovi povinnost’ zaplatit' zalovanému sumu vo vySke 19 812,80,-- Sk titulom nahrady
trov konania do troch dni odo dila nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia k rukdm jeho

pravneho zastupcu JUDr. J. B..

Krajsky sud v Trnave, konajici o odvolaniach Zalobcu, rozsudkom z 15. aprila 2008,
sp.zn. 9 Co 38/2008, 9 Co 50/2008 rozsudok a uznesenie sudu prvého stupnia ako vecne
spravne v zmysle § 219 O.s.p. potvrdil. Zalovanému néahradu trov odvolacicho konania
nepriznal. V celom rozsahu sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi zavermi prvostupiiového
sudu a ustalil, ze zalovany nie je v danom spore pasivne vecne legitimovany, ked’ze nie je

dlZznikom zo zmluvy o pdzicke.

Proti tomuto rozsudku odvolacieho sudu podal Zzalobca dovolanie. Namietal

pochybenia odvolacieho sidu a domahal sa zrusenia napadnutého rozhodnutia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10 ods. 1 O.s.p.), pred tym, nez
by sa napadnutym rozhodnutim krajského sudu zaoberal z hladiska jeho vecnej spravnosti

skumal najskor, ¢i dovolanie bolo podané v zdkonom urcenej lehote.

Z ustanovenia § 1 O.s.p. vyplyva, ze Ob¢iansky stidny poriadok upravuje postup stidu
a ucastnikov v ob¢ianskom stidnom konani tak, aby bola zabezpecena spravodlivd ochrana
prav a opravnenych zaujmov ucastnikov, ako aj vychova na zachovavanie zdkonov, na ¢estné

plnenie povinnosti a uctu k pravam inych osob.

Podl'a § 41 ods. 1 O.s.p. G€astnici mozu robit’ svoje tkony akoukol'vek formou, pokial

zakon pre niektoré ukony nepredpisuje urcitu formu.

Z ustanovenia § 41 ods. 2 O.s.p. vyplyva, ze kazdy ukon posudzuje siid podla jeho

obsahu, aj ked’ je ikon nespravne oznaceny.

Podl'a ustanovenia § 240 ods. 1 O.s.p. ucastnik méze podat’ dovolanie do jedného
mesiaca od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sidu na sude, ktory rozhodoval v prvom

stupni. Zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemozno odpustit. Lehota je vSak zachovana,
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ked’ sa dovolanie podéd v lehote na odvolacom sude alebo dovolacom sude (§ 240 ods. 2

O.s.p.).

Ako vyplyva z doruceniek zalozenych v spise (C.I. 135 spisu), rozsudok Krajského
sudu v Trnave z 15. aprila 2008, sp.zn. 9 Co 38/2008, 9 Co 50/2008 bol zalobcovi doruceny

dna 28. maja 2008 a pravnemu zastupcovi zalovaného dina 13. juna 2008.

Jednomesacna lehota zakonom vymedzena na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.)
preto zaCala v danom pripade plynut dna 13. jina 2008, kedy predmetné rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ a uplynula v pondelok 14. jula 2008 (13. jula 2008 bola nedel’a),

ktory den bol riadnym pracovnym dilom.

Ak preto zalobca podal opravny prostriedok (dovolanie) poSte na prepravu az

6. oktobra 2009, podal ho oneskorene.

Vzhl'adom na to Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané dovolanie
zalobcu podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol. Pritom,
riadiac sa pravnou uUpravou dovolacieho konania, nezaoberal sa otazkou vecnej spravnosti

napadnutého rozhodnutia.

V dovolacom konani uspesnému zalovanému vzniklo pravo na nédhradu trov
dovolacieho konania proti zalobcovi, ktory uspech nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p v spojeni
s § 224 ods. 1a§ 142 ods. 1 O.s.p.). Najvyssi sud Slovenskej republiky mu vSak ziadne trovy

dovolacieho konania nepriznal z dovodu, Ze nepodal navrh na ich priznanie (§ 151 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 8. aprila 2010

JUDr. Vladimir Magura, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Adriana Borovska



