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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcov 1/ Q. K., narodeného XX. S. XXXX, bytom K., J.
X, 2/ 7. 7., narodenej XX. S. XXXX, bytom G., K. K. XX, 3/ F.. K H., narodené¢ho X. Q. XXXX,
bytom K., S. XXXX/XX, proti zalovanému VYTAHY RENOVALIFT, s. r. o., so sidlom Bfeclav,

Zizkova 601/42, Ceskéa republika, ICO: 261 63 331, podnikajicemu na uzemi Slovenskej republiky
prostrednictvom organizaénej zlozky VYTAHY RENOVALIFT, s. r. o. podnik zahrani¢nej osoby, so

sidlom Hlavna 448, Zilina - Byt&ica, ICO: 36 426 661, zastipenému advokatskou kancelariou RYBAR
advokat s.r.o., so sidlom Andreja Kmeta 11, Zilina, ICO: 51 273 225, o nahradu Skody, zaplatenie
zmluvnej pokuty, primeraného zadostu¢inenia a iné, vedenom na Okresnom stide Trnava pod sp. zn.
PN - 4Cb/152/2015, o dovolani Zzalobcov proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave zo dna 31. januéra
2023 sp. zn. 31Cob/26/2022, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovany m a voci Zalobcom n & r o k na nahradu trov dovolacicho konania v plnom rozsahu .

Odovodnenie

1. Okresny sud Piestany (d’alej aj ako ,,sud prvej inStancie®) rozsudkom pre zmeskanie Zalobcu z 13.
novembra 2019 ¢. k. 4Cb/152/2015-242 zalobu v celom rozsahu zamietol a rozhodol, ze Zalovany ma
proti zalobcovi nérok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. Rozsudok oddévodnil s poukazom na §
279 zak. ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*) tym, Ze boli kumulativne
splnené vsetky podmienky na vydanie rozsudku pre zmeskanie zalobcu v zmysle § 278 CSP.

2. Krajsky sad v Trnave (d’alej aj ako ,,odvolaci sud”) na odvolanie zalobcu uznesenim zo dia 31.
janudra 2023 ¢. k. 31Cob/26/2022 - 399 odvolanie odmietol a Zalovanému nepriznal narok na nahradu
trov odvolacieho konania.



3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podali Zalobcovia prostrednictvom splnomocneného zastupcu Mgr.
Slavomira Jan¢oka (d’alej aj ako ,,splnomocneny zastupca®) dovolanie, ktoré bolo splhomocnenym
zastupcom spisané a podpisané.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud™) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,
ze dovolanie podala v zdkonom stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), skimal bez nariadenia pojednévania (§ 443 CSP), ¢i st dané procesné
predpoklady pre uskutocnenie meritérneho dovolacieho prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba
odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci siid uvadza nasledovné:

5. Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt’ spisané advokatom.

6. Podl'a § 429 ods. 2 CSP, povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je

a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b/ dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fu kona ma vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupiia,

c/ dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podl'a druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

7. Podla § 436 ods. 1 CSP, ak ma dovolanie vady podl'a § 429 a dovolatel’ nebol riadne o povinnosti
podla § 429 pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie vyzve dovolatel'a na odstranenie vad a
pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania.

8. Podla § 447 pism. e/ CSP, dovolaci sid odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429 CSP.

9. Citované ustanovenie § 436 ods. 1 CSP predstavuje procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie
prihliada na existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup sudu prvej
inStancie sa tyka vylu¢ne vad dovolania v zmysle § 429 ods. 1 CSP a ich vyskytu v pripade tplnej
absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatela odvolacim stidom.

10. V danom pripade odvolaci stid v zmysle § 393 ods. 1 CSP v napadnutom rozhodnuti strany poucil o
povinnom zastupeni dovolatel'a advokatom, prip. inou zakonom ustanovenou osobou v zmysle § 429
CSP (&. 1. 404). Dovolanie bolo stidu prvej instancie doru¢ené prostrednictvom Ustredného portalu
verejnej spravy od odosiclatela jancok slavomir . Prilohou dovolania bolo splnomocnenie Mgr.
Slavomira Jan¢oka na zastupovanie zalobcov v dovolacom konani. Splnomocnenie obsahovalo podpis
zalobcov - splnomocnitelov zo dia 9. maja 2023, podpis Mgr. Slavomira Jan¢oka ako splnomocnenca
na nom absentoval. Sud prvej inStancie listom zo dna 14. jina 2023 vyzval Mgr. Slavomira Jan¢oka na
predloZenie splnomocnenia s podpisom splnomocnenca. Dna 18. jula 2023 Mgr. Slavomir Jancok
elektronicky oznamil sidu prvej inStancie, Ze uz poévodné plné moci podpisal podpisom s kvalifikovanym
certifikdtom a z opatrnosti pripojil piné moci, podpisané novovydanym certifikatom.

11. Pre odstranovanie vad dovolania plati, Ze std prvej inStancie ani dovolaci sid nan dovolatela
nevyzyvaju, okrem vady v pripade absencie alebo nedostatocného poucenia dovolatela odvolacim
sudom o povinnosti jeho zastupenia advokatom v dovolacom konani podla § 429 CSP (§ 436 ods. 1
CSP).

12. Podl'a uznesenia najvyssieho sudu sp. zn. 4Cdo/190/2019 z 18. decembra 2019, publikované¢ho pod
R 39/2020 v Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky, spisanie
dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacieho konania, ktord musi byt splnend uz pri
podani dovolania, pricom jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zakonnej lehoty na podanie



dovolania. To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pou¢eny odvolacim stidom.

13. Dovolaci sud lustraciou na stranke Slovenskej advokatskej komory zistil, Ze splnomocneny zastupca
nie je advokatom. Z podaného dovolania vyplyva, ze Mgr. Slavomir Jan¢ok spisal a podpisal dovolanie
ako splnomocneny zastupca dovolatelov. Zo splnomocnenia pripojeného k dovolaniu vyplyva, ze
dovolatelia udelili na zastupovanie v dovolacom konani splnomocnenie splnomocnencovi: ,,Mgr.
Slavomir Jan¢ok, ACIArb, nar. X. X. XXXX, r. ¢. XXXXXXX/XXXX, trvale bytom V. XXXX/X, Z.,
adresa na dorucovanie: S. XXXX/X, XXX XX G.*“ (€. 1. 455). Z jedného vyhotovenia splnomocnenia
doruc¢eného sudu prvej inStancie dodatoéne elektronicky dna 13. jula 2023 vyplynulo, Ze dovolatelia
udelili splnomocnenie na zastupovanie v dovolacom konani splnomocnencovi: ,,Mgr. Slavomir Janc¢ok,
ACIArb, nar. X. X. XXXX, r. & XXXXXXX/XXXX, trvale bytom V. XXXX/X, Z., adresa na
doruCovanie: S. XXXX/X, XXX XX G.”“ (€. L 485) a z druhého vyhotovenia splnomocnenia
doruc¢eného sudu prvej inStancie dodatocne elektronicky diia 13. jula 2023 vyplynulo, Ze dovolatelia
udeluji splnomocnenie splnomocnencovi: ,, JSM, obcCianske zdruzenie, sidlom Cukrova 14, 811 01
Bratislava, adresa na doruovanie: Matejkova 3346/1, 841 05 Bratislava, za ktorti kona $tatutarny organ
Mgr. Slavomir Janéok , ACIArb, nar. X. X. XXXX, r. ¢. XXXXXXX/XXXX, trvale bytom V.
XXXX/X, 2. (€. 1. 486).

14. Z uvedeného vyplyva, Ze zastupca dovolatel'ov dovolanie nespisal a nepodpisal ako advokat ani ako
zamestnanec alebo ¢len s vysokoSkolskym pravnickym vzdelanim druhého stupna, konajuci za
pravnickd osobu ako dovolatela, ani ako zastupca s vysokoSkolskym pravnickym vzdelanim druhého
stupna, konajiici za dovolatela v spore s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej casti CSP,
zastupeného osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na
zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou v zmysle § 429 ods. 1, ods. 2 CSP.

15. V dosledku absencie splnenia osobitnej obligatérnej procesnej podmienky povinného pravneho
zastipenia Zalobcu, ked’ ako dovolatel’ nepreukazal v dovolacom konani do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (15. maja 2023) zastupenie advokatom v zmysle § 429 ods. 1 CSP, ani zdkonom ustanovenou
osobou v zmysle § 429 ods. 2 CSP, trpi dovolanie vadou, pre ktori v dovolacom konani nemozno
pokracovat, a ktora CSP povazuje za dovod pre odmietnutie dovolania v zmysle § 447 pism. e/ CSP.

16. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

17. Toto rozhodnutie prijal senat najvy$§ieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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