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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky: O. J., bytom J., proti odporkyni:
Socialna poistoviia - ustredie, UL 29. augusta 8, Bratislava, o invalidny déchodok, o odvolani
navrhovatelky proti rozsudku Krajského sudu v Nitre ¢. k. 23Sd/94/2016-15 zo dita 30.05.2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelky od mieta.

Ziaden z ucastnikovn e m 4 p r 4 v o na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre napadnutym rozsudkom ¢&. k. 23Sd/94/2016-15 zo dna 30.05.2016 podla § 250q
zakona ¢. 99/1963 Zb. Ob¢iansky studny poriadok (d’alej len ,,0.s.p.“) potvrdil rozhodnutie odporkyne €.
XXX XXX XXXX X zo dna 21.11.2015. Navrhovatel’ke ndhradu trov konania nepriznal.

Navrhovatel’ka podala proti rozsudku krajského stidu odvolanie dita 28.01.2016 na poStovu prepravu,
adresované Socialnej poistovni, ustredie, Ul 29. augusta 8, ktoré bolo odporkyni dorucené dina
29.01.2016.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal vec bez nariadenia pojednavania podla §
214 ods. 2 O.s.p. a dospel jednomyselne k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’ky bolo podané oneskorene.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Podla § 201 ods. 1 veta prva O.s.p., u€astnik moze napadnut’ rozhodnutie odvolanim, pokial’ to zdkon
nevylucuje.

Podl'a § 204 ods. 1 O.s.p., odvolanic sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti
rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia v rozsahu vykonanej opravy.



Podl'a § 204 ods. 2 O.s.p., odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo podané po uplynuti lehoty podla
odseku 1 preto, ze sa odvolatel’ spravoval nespravnym poucenim sudu o lehote na podanie odvolania. Ak
rozhodnutie neobsahuje poucenie o lehote na podanie odvolania alebo ak obsahuje nespravne poucenie o
tom, ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat’ odvolanie do troch mesiacov od dorucenia.

V uvedenej pravnej veci navrhovatel’ka na vyzvu stdu zo dna 09.08.2016 uviedla, Ze odvolanie zo dia
24.06.2016 bolo podané voci rozsudku Krajského sudu v Nitre ¢. k. 23Sd/94/2016-15 zo dia
30.05.2015. Uvedené podanie navrhovatelky bolo dorucené krajskému sudu dna 26.08.2016 a na
postovu prepravu bolo podané dna 24.08.2016.

Napadnuty rozsudok navrhovatelka prevzala dina 17.06.2016. Odvolacia lehota zacala plynat dna
18.06.2016 a uplynula dita 02.07.2016 v sobotu, teda posledny defi na podanie odvolania pripadol na
pondelok 04.07.2016. Odvolanie teda bolo podané po lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia, nakolko v
odvolacej lehote bolo podané odporkyni a nie krajskému stdu. Rozsudok obsahoval spravne poucenie o
mieste a lehote na podanie odvolania.

Vzhl'adom na vys$Sie uvedené skutoCnosti a ustanovenia Obcianskeho stidneho poriadku Najvyssi sud
Slovenskej republiky postupom podla § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. v spojeni s § 246¢c ods. 1 O.s.p.
odvolanie navrhovatel’ky, ako oneskorene podané, odmietol.

O nahrade trov odvolacicho konania rozhodol Najvyssi std Slovenskej republiky podla § 246¢ ods. 1
O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a analogicky podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p. a vyslovil, ze
ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri
zastaveni konania.

S poukazom na ustanovenie § 492 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny studny poriadok postupoval

odvolaci sud v konani podla predpisov uc¢innych do 30.06.2016 (zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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