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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu M. S., byvajuceho v Z., A. XX, proti zalovanej I. C.,
byvajicej v A. XXX, o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva, vedenom na Okresnom
sude Tren¢in pod sp. zn. 15C/17/2019, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského stidu v Tren¢ine
z 22. decembra 2020 sp. zn. 17Co/54/2020, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobcovi nahradu trov dovolacieho konania nepriznéva.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trencin (dalej len ,,std prvej inStancie) rozsudkom z 12. decembra 2019 ¢. k.
15C/17/2019-145 zrusil podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a zalovanej k Specifikovanym
nehnutelnostiam a toto podielové spoluvlastnictvo vyporiadal tak, Zze nariadil predaj oznacenych
nehnutelnosti s tym, Ze vytazok z predaja nehnutelnosti bude rozdeleny medzi zalobcu a Zalovanti podla
velkosti ich spoluvlastnickych podiclov na tychto nehnutelnostiach tak, ze Zalobca ziska podiel
zodpovedajiaci 3/4 vytazku z predaja nehnutelnosti a zalovana ziska podiel zodpovedajaci 1/4 vytazku z
predaja nehnutel'nosti. Zalobcovi priznal proti zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

2. Krajsky sud v Tren¢ine (d’alej len ,,odvolaci sud*) na odvolanie zalovanej rozsudkom z 22. decembra
2020 sp. zn. 17Co/54/2020 rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil (vyrok 1.) a zalobcovi priznal narok
na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100 % (vyrok II.).

3. Zalovana doruéila 23. marca 2021 sudu prvej inStancie podanie oznacené ako ,,St'aznost™, ktoré je
podla svojho obsahu [§ 124 ods. 1 zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP*)] dovolanim proti uvedenému rozsudku odvolacieho sudu.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi stid*) ako stid dovolaci (§ 35 CSP*) po
predlozeni spisu na rozhodnutie o dovolani skimal, ¢i st splnené procesné predpoklady, za ktorych
moze uskutoénit’ dovolaci prieskum. Dospel k zaveru, Ze tieto predpoklady nie st dané. Na strucné



odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sid uvadza nasledovné:

5. Podl'a § 429 ods. 1 CSP dovolatel musi byt' v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatel'a musia byt spisané advokatom.

6. Podl'a § 429 ods. 2 CSP povinnost’ podl'a odseku 1 neplati, ak je a/ dovolatelom fyzicka osoba, ktora
ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, b/ dovolatelom pravnickd osoba a jej
zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma vysoko$kolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, c/
dovolatel’ v sporoch s ochranou slab§ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zadkona zastiipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého
stupna.

7. Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze pravna Uprava civilného sporového konania u¢inna od 1. jila
2016 nadalej vyZaduje, aby bol dovolatel' (okrem pripadov, na ktoré sa vztahuje § 429 ods. 2 CSP)
zastupeny advokatom. Na rozdiel od predchéadzajicej pravnej upravy (navySe) pozaduje, aby podané
dovolanie bolo spisané advokatom, teda osobou, ktord je zapisand v zozname advokatov vedenom
Slovenskou advokatskou komorou (tento zoznam je dostupny na internetovej stranke www.sak.sk).

8. V posudzovanom pripade Zalovana spisala dovolanic sama, nie je zastipena advokatom a
nepreukazala, ze ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia. Dovolanim napadnuté
rozhodnutie odvolacicho sudu obsahuje riadne poucenie o nédlezitostiach dovolania a o povinnom
zastipeni dovolatela advokatom v dovolacom konani ako aj o tom, Zze dovolanie musi byt spisané
advokatom (§ 393 ods. 1 v spojeni s § 429 ods. 1 CSP). Zalovana bola v konani pred sidom prvej
inStancie pou¢ena aj o prave na poskytnutie pravnej pomoci uréenym advokatom alebo Centrom pravnej
pomoci, pokial’ spiita podmienky uvedené v zikone &. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci
osobdm v materialnej nidzi a o zmene a doplneni zdkona ¢. 586/2003 Z. z. o advokacii a o zmene a
doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb. o Zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskorsich
predpisov v zneni zakona ¢. 8/2005 Z. z.. Sud prvej inStancie navySe v ramci procesnej pripravy
predloZenia spisu dovolaciemu sudu uznesenim z 12. aprila 2021 ¢. k. 15C/17/2019-236 vyzval Zalovanu
na odstranenie vady dovolania spoc¢ivajucej v nedostatku zastipenia advokatom v dovolacom konani a
poucil ju o nasledkoch neodstranenia tejto vady. Napriek uvedenému ostala tito osobitnd podmienka
dovolacieho konania (§ 429 ods. 1 a 2 CSP) nesplnena, v désledku ¢oho nemozno uskuto¢nit’ meritorny
dovolaci prieskum.

9. Vzhl'adom na uvedené dovolaci sud dovolanie Zalovanej odmietol podla § 447 pism. e/ CSP bez toho,
aby sa zaoberal vecnou spravnost'ou napadnutého rozhodnutia.

10. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania dovolaci sud neodovodnuje (§ 451 ods.
3 veta druhd CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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