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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Ivany Nemcekovej a
¢leniek senatu JUDr. Andrey Moravéikovej, PhD. a JUDr. Lenky Prazenkovej, v exekucnej veci
opravnen¢ho UNICOM Agro, a.s., so sidlom Husitskd 344/63, Praha, Ceska republika (vymazany z
obchodného registra CR diia 30.01.2023), proti povinnej G. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom T., o
vymozenie 29 874,53 eur s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom stde Komarno pod sp. zn.
12Er/459/2003, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 8CoEk/24/2024 - 450 z
13. marca 2025, takto

rozhodol:

I. Dovolanie povinnej proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 8CoEk/24/2024 - 450 z 13. marca
20250dmieta.

II. Opravnenému narok na nahradu trov dovolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sud“) uznesenim ¢. k. 8CoEk/24/2024 - 450 z 13. marca
2025 prvym vyrokom odmietol odvolanie povinnej v Casti tykajicej sa vyroku Okresného stdu
Komarno (dalej len ,sud prvej inStancie”) o odmietnuti ndmietky proti rozvrhu vytazku, druhym
vyrokom potvrdil uznesenie sudu prvej inStancie v napadnutom vyroku II., ktorym std schvalil rozvrh
vytazku sudneho exekutora z predaja nehnutelnosti a tretim vyrokom opravnenému nepriznal narok na
nahradu trov konania voc¢i povinnej. Odvolaci sid v zmysle § 387 ods. 2 zékona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej tiez ,,CSP*) skonStatoval spravnost’
rozhodnutia sudu prvej in§tancie a zdoraznil, ze v $tadiu exeku¢ného konania, kedy sud schvaluje rozvrh
vytazku z drazby nehnutelnosti, exekucia uz nema charakter sporového konania, ale meni sa na
nesporové konanie, ktoré sud musi dokonéit’ aj v pripade, Ze v tejto faze nastant skutoénosti, ktoré st
inak dévodmi na zastavenie exekucie podla § 57 zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekttoroch a
exekucnej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov (d’alej len ,.Exeku¢ny
poriadok*). Odvolaci sud v tejto suvislosti podporne poukézal na rozsudok Najvyssieho stidu Slovenskej
republiky sp. zn. SMCdo/5/2008 zo 14. oktobra 2008.



2. Proti vys$Sie uvedenému uzneseniu odvolacicho sudu podala povinnd (dalej aj ,,dovolatel’ka®)
dovolanie, ktoré nespliialo zdkonom stanovené ndleZitosti, v dosledku &oho sud prvej inStancie
uznesenim z 29. maja 2025, ¢. k. 12Er/459/2003-492 dovolatel’ku vyzval na doplnenie zakladnych
nalezitosti dovolania (§ 428 CSP) a sucasne dovolatelku poucil o povinnosti byt v dovolacom konani
zastapeny advokatom a o povinnosti, ze samotné dovolanie musi byt’ spisané advokatom (429 ods. 1
CSP). Taktiez bola dovolatel’ka poucend o nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Zaroven bola
dovolatel’ka pouc¢ena o moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci. Dovolatel’ka reagovala na vyzvu
sudu podanim zo dna 12.06.2025, pricom, napriek riadnemu pouceniu zo strany sudu prvej inStancie,
nedoplnila zakladné nalezitosti dovolania podl'a § 428 CSP a taktieZ nesplnila zakonn povinnost’ ulozenu
podla § 429 ods. 1 CSP (povinnost’ zastupenia a spisania dovolania advokatom).

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci sud*) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,
ze dovolanie podala povinna v¢as, bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 443 CSP) preskiimal vec
a dospel k zaveru, ze dovolanie povinnej je potrebné odmietnut’, nakol’ko nedoslo k odstraneniu vad
dovolania a nebola splnena zakladna podmienka dovolacicho konania vyplyvajica z ustanovenia § 429
ods. 1 CSP. Dovolaci sud pre tplnost’ dodéva, ze dovolanie smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie
je dovolanie pripustné. Z vysSie uvedené¢ho dovolaci sud prijal zaver, Zze boli splnené predpoklady na
odmietnutie dovolania podla § 447 pism. ¢), d), e), f) CSP. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 CSP)
dovolaci std uvadza nasledovné.

4. Dovolatel’ka bola suidom prvej inStancie vyzvand uznesenim z 29. maja 2025, ¢. k. 12Er/459/2003-
492 na doplnenie zékladnych nalezitosti dovolania stanovenych v § 428 CSP a v § 429 ods. 1 CSP,
pricom bola poucend o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti Dovolatelka k dnesnému dnu
neodstranila vady dovolania (§ 428 CSP) a nesplnila povinnost’ uloZzeni podla § 429 ods. 1 CSP. V
désledku toho dovolaci sid dovolanie povinnej odmietol primarne podla § 447 pism. ¢) CSP.

5. Pre uplnost’ povazuje dovolaci sud potrebné vyjadrit’ sa aj k pripustnosti dovolania v exeku¢nych
veciach.

6. Podl'a § 419 CSP, proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptista.

7. Podla § 200 veta prva zak. ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc¢nej ¢innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zakonov (d’alej len ,,Exekuc¢ny poriadok®), na exeku¢né konanie
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podl'a § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni i€¢innom od 1. aprila 2017, dovolanie ani dovolanie
generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

9. Wssie uvedené ustanoveniec § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku je od uvedeného dna okamzite
aplikovatelné v pripade kumulativneho splnenia dvoch podmienok: a) rozhodnutie, proti ktorému
dovolanie smeruje, bolo vydané po uvedenom dni a b) dovolanie bolo podané po uvedenom dni.
Uvedeny pravny zaver povazuje Ustavny sud Slovenskej republiky za ustavne udrzatelny (I. US
74/2019).

10. Podl'a prechodného ustanovenia § 243h ods. 1 prvej vety Exeku¢ného poriadku k upravam G¢innym
od 1. aprila 2017, ak tento zdkon v § 243i az § 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1.
aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017. Dovolaci sud vSak zdoraziiuje,
ze vo vztahu k opravnym konaniam (teda aj k dovolaciemu konaniu), zdkon vo svojich ustanoveniach
neobsahuje Ziadne pravidlo, a preto je potrebné vychadzat’ z principu okamzitej aplikability procesnych
noriem, a teda zo znenia ustanovenia § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku v zneni t¢innom od 1. aprila
2017 (rovnako aj 1ECdo/14/2018, 2ECdo/24/2018, 3ECdo/26/2017, 4ECdo/23/2017, SECdo/10/2017,
6ECdo/16/2018, 7ECdo/3/2017, 8ECdo/17/2017, 10boer/2/2019, 20boer/3/2018, 3Oboer/18/2018,
40boer/37/2017, 50boer/25/2018, 1. US 259/2018, 11. US 185/2018 a I11. US 276/2018).



11. Podla § 447 pism. ¢) CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je dovolanie pripustné.

12. Podl'a § 447 pism. d) CSP, dovolaci stid odmietne dovolanie, ak nema nalezitosti podla § 428.

13. Podla § 447 pism. e) CSP, dovolaci sud odmietne dovolanie, ak neboli splnené podmienky podla §
429.

14. Podla § 447 pism. f) CSP, dovolaci siud odmietne dovolanie, ak nie je odovodnené pripustnymi
dovolacimi dévodmi alebo ak dovolacie dovody nie st vymedzené spdsobom uvedenym v § 431 az 435.

15. Narok na nahradu trov dovolaciecho konania opravnenému priznany nebol, nakol’ko je zrejmé, ze mu
v tomto konani ziadne trovy nevznikli (naviac opravneny bol vymazany z obchodného registra).

16. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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