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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: I. O., bytom U. X/X, S., proti Zalovanému:
Krajska prokuratira Trenc¢in, so sidlom Legionarska 7158/5, Trencin, v konani o kompetenénej Zalobe,
takto

rozhodol:
Najvyssi std Slovenskej republiky konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

1. Uznesenim sp. zn. 11C/4/2018-9 z 9. aprila 2018 Okresny sud Prievidza postapil Najvy$sSiemu stdu
Slovenskej republiky ako stidu vecne prislusnému Zalobu Zalobcu podanti na Okresnom sude Prievidza
diia 27. februéra 2018.

2. Uvedenou zalobou zo dia 27. februara 2018 oznacenou ako Kompeten¢na zaloba z dévodu kladného
kompetenéného konfliktu sa Zalobca doméhal, aby std uréil, kto ma kompetenciu konat vo veci
trestného ozndmenia. Podl'a jeho nazoru zalovany konal v rozpore s platnym pravnym poriadkom, ak
podané trestné oznadmenie zaslal Okresnému stdu Prievidza. Konal tak v rozpore s § 55 zdkona o
prokuratire, nakolko obsah dozorového spisu poskytol neprokuratorovi.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud prislusny na rozhodovanie v konani o kompetenénych
zalobach (§ 11 pism. f) Spravneho stdneho poriadku) prejednal vec bez nariadenia pojednavania a
dospel k zaveru, ze vo veci nejde o kompetencny konflikt, a preto je potrebné konanie zastavit’ podla §
419 ods. 1 pism. a) Spravneho sudneho poriadku.



4. Podla § 412 ods. 1 Spravneho stdneho poriadku Zalobca sa moze zalobou domahat rozhodnutia
kladného kompetencného konfliktu alebo zdporného kompetencného konfliktu spojeného s
prebichajicim alebo eSte nezacatym administrativnym konanim medzi

a) organmi verejnej spravy navzajom, a to vratane ustrednych organov $tatnej spravy, alebo

b) organom verejnej spravy a inym od sudu odlisnym subjektom (d’alej len "iny subjekt").

5. Podl'a § 414 Spravneho sudneho poriadku Zzalobcom je

a) organ verejnej spravy, ktory pri kladnom kompetencnom konflikte tvrdi, Ze mu vo veci patri
posobnost’, a popiera pdsobnost’ iného organu verejnej spravy, ktory vo veci vykonava administrativne
konanie, alebo pdsobnost’ iného vo veci konajiceho subjektu,

b) orgén verejnej spravy, ktory pri zapornom kompeten¢nom konflikte popiera vo veci svoju pdsobnost’
a tvrdi, Ze pésobnost’ vykonat' administrativne konanie patri inému orgénu verejnej spravy alebo ze vo
veci ma konat’ iny subjekt,

¢) ucastnik toho konania, v ktorom sa otdzka pésobnosti stala spornou.

6. Podla § 415 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku Zalovanym je orgéan verejnej spravy alebo iny
subjekt, ktory je druhou stranou kompetenéného konfliktu.

7. Podl'a § 415 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku pri Zalobcovi podla § 414 pism. c) st zalovanymi
organy verejnej spravy alebo orgén verejnej spravy a iny subjekt, medzi ktorymi je sporna pésobnost’.

8. Podl'a § 416 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku v Zalobe sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti
podania podla § 57 uviest’

a) oznac¢enie druhu zaloby,

b) oznacenie Zalovaného,

¢) oznacenie administrativneho konania alebo veci, ktorej sa kompetenény konflikt tyka,

d) Zalobné body,

e) oznacenie dokazov, ak sa ich zalobca dovolava,

f) zalobny névrh.

9. Podla § 419 ods. 1 pism. a) Spravneho stidneho poriadku spravny sud uznesenim zastavi konanie, ak
nejde o kompetencny konflikt.

10. Podmienky, kedy sa jedna o kompetencny konflikt, st vymedzené v § 412 Spravneho stidneho
poriadku. Musi sa jednat' o konflikt (kladny ¢i zaporny) medzi dvomi organmi verejnej spravy alebo
medzi organom verejnej spravy a inym od sudu odlisnym subjektom. Z podanej zaloby je zrejmé, Ze tato
podmienka nie je naplnena. Zalobca ako Zalovaného oznagil Krajsku prokuratiru Trenéin, ktora vsak
podl'a obsahu Zaloby nie je v konflikte so Ziadnym organom verejnej spravy. Zalobca taky organ ani v
zalobe neoznacil ako zalovaného, €o je v zmysle § 416 Spravneho sudneho poriadku povinnou
nalezitostou Zaloby. Taktiez neoznaCil ani administrativne konanie, v ktorom by mal vyvstat
kompetenény konflikt. Z uvedeného je zrejmé, Ze vo veci, ktorda je predmetom Zzaloby, o ziaden
kompetenény konflikt nejde. Chyba tu totiz zakladny predpoklad vzniku konfliktu, a to dve strany
konfliktu, ako st definované v § 412 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku.

11. Vzhladom na to, ze Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, Zze vo veci nejde o
kompetecny konflikt, konanie o kompetencnej zalobe zalobcu podla ustanovenia § 419 ods. 1 pism. a)
Spravneho studneho poriadku zastavil.

12. O néhrade trov konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 175 ods. 1 a § 170
pism. b) Spravneho sudneho poriadku tak, Ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania,
ked’ze konanie bolo zastavené.

13. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 5:0 (§ 147 ods. 2 v spojeni s § 139 ods. 4 Spravneho
sudneho poriadku).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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