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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej zalobcu: Q. Q., narodeny XX. B. XXXX, F. B., S. XX/XX,
proti zalovanému: 1/Vojenskd obvodové prokuratira, Banska Bystrica, CSA 7, Banska Bystrica,
2/Generalna prokuratira Slovenskej republiky, vojenskd sucast, Bratislava, 3/Vy§Sia vojenska
prokuratura, Trenc¢in, Namestie svédtej Anny €. 28, o zaplatenie 398.327,02 Eur s prislusenstvom,
vedenej na Mestskom stde Bratislava IV pod sp. zn. B1-14C/205/2016, o dovolani Zalovaného proti
uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 21. jula 2022 ¢. k. 9C0/65/2022-192, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Ziadnej zo stran sporu nahradu trov dovolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci stid*) odmietol odvolanie
zalobcu proti rozsudku Okresného studu Bratislava I (d’alej len ,,sud prvej inStancie®) z 19. oktébra 2021
¢. k. 3C/205/2016-409, ktorym sud prvej inStancie odmietol Zalobu Zalobcu zo dia 30.04.2010, ktorou
sa domahal zaplatenia sumy 398. 327,02 Eur.

2. Odvolaci sid v oddvodneni uviedol, ze z obsahu spisu vyplyva, ze podanie zalobcu oznacené ako
,»Odvolanie* dorucené sudu prvej inStancie dita 26.11.2021 (¢. 1. 171 spisu) nemalo nalezitosti v zmysle
§ 363 C.s.p.. Sud prvej inStancie uznesenim zo dna zo dna 14.12.2021 ¢. k. 14C/133/2010-176 v
zmysle § 129 C.s.p. zalobcu vyzval na odstranenie vad odvolania. Zalobca na vyzvu sudu sice reagoval
pisomnym podanim doru¢enym sudu prvej inStancie dita 19.1.2022, ale vytykané nedostatky odvolania
neodstranil. Podanie doruc¢ené sudu prvej inStancie dia 26.11.2021, oznacené ako ,,Odvolanie”, preto
trpi nad’alej vadami, ktoré bréania odvolaciemu sudu preskumat’ rozhodnutie sidu prvej inStancie. Z tohto
dovodu odvolaci sid odvolanie Zalobcu ako podanie nespliiajice néleZitosti podania svojho druhu s
poukazom na § 386 pism. d/ C.s.p. odmietol. Sucasne poucil strany sporu o pripustnosti dovolania,
zakonnej nalezitosti spisania dovolania advokatom a o povinnosti dovolatel'a byt zastipeny advokatom v
dovolacom konani podla § 429 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len



,CSP).

3. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal Zalovany dovolanie, doru¢ené sudu prvej inStancie dna 24.
oktobra 2022 bez zakonnej nalezitosti spisania dovolania advokatom. K dovolaniu nebolo pripojené
plnomocenstvo udelené advokatovi a ani potvrdenie o vysokoskolskom pravnickom vzdelani druhého
stupna Zalobcu. Sud prvej inStancie - Mestsky sud Bratislava IV uznesenim zo dna 18.04.2024 ¢.k.Bl1-
14C/133/2010-209 vyzval Zalobcu na odstranenie vad dovolania. Proti uzneseniu Zalobca podal
staznost’, ktort Mestsky sud Bratislava IV uznesenim zo dia 13.06.2024 zamietol.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako std dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie bolo podané v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP), bez nariadenia pojednavania (§ 443
CSP) dovolanie odmietol podla § 447 pism. e) CSP pre nesplnenie procesnej podmienky dovolacieho
konania, ktorej nedostatok dovolaci sid neméze odstranit’.

5. Dovolatel’ musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatel'a
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati ak je a)
dovolatelom fyzickd osoba, ktord mé vysokoSkolské prévnické vzdelanie druhého stupnia, b)
dovolatelom pravnickd osoba a jej zamestnanec alebo clen, ktory za fiu kond ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ¢) dovolatel’ v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej
hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela,
osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred
diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kond, ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

6. Spisanie dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolacicho konania, ktora musi byt
splnena uz pri podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na
podanie dovolania. To neplati, ak dovolatel nebol riadne pouceny odvolacim stidom* (uznesenie
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 18. decembra 2019, sp. zn. 4Cdo/190/2019, ¢. R 39/2020).

7. Z obsahu spisu predlozeného najvysSiemu sudu na zaklade dovolania Zzalovaného vyplyva, ze
dovolatel nema pravnické vzdelanie. Dovolanim napadnuté rozhodnutie obsahuje riadne poucenie
odvolacicho stidu o lehote na podanie dovolania, jeho nélezitostiach i potrebe zastipenia dovolatela v
dovolacom konani (§ 393 ods. 1 CSP v spojeni s § 429 ods. 1 CSP). Zalobca bol uz prvoinitanénym
sudom pouceny o moznosti obratit’ sa na Centrum pravnej pomoci (¢. 1. 50).

8. Najvyssi std jeho dovolanie Zalobcu odmietol podlla § 447 pism. e¢) CSP pretoze neboli splnené
podmienky podla § 429 CSP.

9. Rozhodnutie o naroku na ndhradu trov dovolacicho konania najvyssi stid neodévodiuje (§ 451 ods. 3

veta druha CSP).
10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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