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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Martiny Zelenakovej
a sudcov JUDr. Dusana Szabda a JUDr. Dugana Kr¢ - Seberu, v trestnej veci odsudeného Q. C., v
konani o ziadosti odsideného o podmiene¢né prepustenic z vykonu trestu odnatia slobody, na
neverejnom zasadnuti konanom 27. novembra 2024 v Bratislave, o st'aznosti odsudeného proti uzneseniu
Krajského stdu v Nitre z 22. oktébra 2024, sp. zn. 1Ntc/30/2024, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného Q. C. zamieta.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (dalej tiez ,krajsky sud" alebo ,,sud 1. stupiia") uznesenim z 22. oktobra 2024, sp.
zn. 1Ntc/30/2024 (dalej len ,,napadnuté uznesenie") podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného
zakona zamietol ziadost’ odsudeného Q. C. (d’alej len ,,0dstideny") o podmiene¢né prepustenie z vykonu
trestu odiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Krajského sidu v Nitre z 11. maja 2020, sp.
zn. 1Ntc/9/2020 v zneni opravného uznesenia z 24. septembra 2020 v spojeni s uznesenim NajvysSicho
sudu Slovenskej republiky z 2. jala 2020, sp. zn. 1Urto/2/2020 vo vymere 3 (tri) roky, ktory odstudeny
vykonava v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

2. Sud 1. stupna v napadnutom uzneseni uviedol, ze odsudeny sphil formalnu podmienku pre moznost’
podmienecného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, pretoze vykonal viac ako dve tretiny z
uloZeného trestu odnatia slobody.

3. Yo vztahu k materidlnym podmienkam ohladom moZznosti podmiene¢ného prepustenia z vykonu
trestu odnatia slobody sud I. stupnia uviedol, ze tieto odstudeny splnil len ¢iasto¢ne a doplnil, Ze prihliadal
aj na okolnosti predchadzajuceho zivota odsudeného vratane jeho skorSich odsudeni. Krajsky sud d’alej
poukazal na to, Ze odstideny sa opakovane dopustal umyselnej trestnej ¢innosti, a to aj v zahrani¢i, za
ktort mu boli ukladané podmiene¢né a aj nepodmienecné tresty odnatia slobody s tym, Ze napriek
uloZzenym nepodmiene¢nym trestom odilatia slobody pokracoval v pachani trestnej ¢innosti, nevyhybal
sa protipravnemu konaniu a ani vykon trestu odilatia slobody a dokonca ani vykon zvysku trestu odnatia
slobody po neosvedceni sa v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia u neho nesplnil svoj ticel.



4. Sud I. stupnia konStatoval, ze odstudeny ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti poukazujuc pritom na
hodnotenie riaditela Ustavu na vykon trestu odiatia slobody, podla ktorého je u odstideného
resocializacnad progndza menej priazniva a riziko recidivy stredné. Podla nazoru sudu I. stupna u
odsudené¢ho nemozno dovodne ocakavat, ze v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia povedie
riadny zivot a nebude pokraCovat’ v pachani trestnej ¢innosti, aj vzhladom na prebiehajice trestné
konanie vedené Okresnym sudom Galanta pod sp. zn. 1T/91/2020, ktoré doposial’ nebolo pravoplatne
skoncené. Na odsuden¢ho je tak podla nazoru stdu I. stupna potrebné i nad’alej pdsobit’ vychovnymi
prostriedkami pocas vykonu trestu odnatia slobody, ked’ze si doposial nevytvoril podmienky na
podmiene¢né prepustenie.

5. Proti napadnutému uzneseniu, po jeho vyhlaseni, podal odstideny Q. C. (dalej tiez len ,,odsudeny"
alebo ,,stazovatel™) st'aznost’, ktort pisomne osobitnym podanim aj odévodnil. V pisomnych dovodoch
podanej staznosti uviedol, ze vykonava dva tresty odnatia slobody spolu vo vymere Sest’ rokov, pricom
14. jina 2022 bol na dal§i vykon trestu preradeny z ustavu na vykon trestu so strednym stupniom
strazenia do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. K disciplindirnemu potrestaniu za
nepovolené uzitie liekov odsudeny uviedol, Ze lieky uzil z dévodu bolesti zuba, priCcom v tom Case sa
zubéar v Ustave na vykon trestu odnatia slobody nenachadzal a od praktického lekara mal predpisané
antibiotika. Odsudeny d’alej uviedol, Ze okolnosti uzitia lickov proti bolesti ozrejmil aj referentom rezimu
a nasledne si dal zub vytrhnuat. TaktieZ uviedol, Ze je ¢lenom oddielovej samospravy, zodpoveda za
disciplinu a poriadok a referentom a pedagdégom je vo vSetkom napomocny. K pracovnému zaradeniu
uviedol, ze 7. novembra 2024 bude zaradeny na nestrazené pracovisko a poukdzal na to, Zze mu bola
uloZend odmena v podobe moznosti prijat’ ballkk o hmotnosti 5 kg, ¢o je druhé najvyssie odmenenie. K
trestnému konaniu vedenému pred Okresnym sidom Galanta pod sp. zn. 1T/91/2020 odsudeny uviedol,
ze bol spod obzaloby oslobodeny, av§ak prokurator podal odvolanie, na podklade ktorého krajsky sud
rozsudok zrusil a vec vratil Okresnému sudu Galanta na nové prejednanie a rozhodnutie, priCom termin
hlavného pojednavania je nariadeny na 15. janudra 2025.

6. Stazovatel’ zaroven uviedol, Ze z trestu odnatia slobody vykonal uz takmer pét’ rokov a sudu predlozil
prislub zamestnania na poziciu, v ktorej pracoval aj pred nastupom do vykonu trestu odnatia slobody s
tym Ze svoje konanie I'utuje a v pripade, ze by sud jeho Ziadosti vyhovel, dodrzi vSetky obmedzenia,
ktoré by mu boli ulozené a bude Zit’ riadnym zivotom, ked’Zze uz ma 53 rokov a po€as vykonu trestu
stratil ¢lena rodiny - svojho synovca.

7. K staznosti odsudeného sa vyjadril prokurator Krajskej prokuratiry Nitra (d’alej len ,,prokurator"),
ktory uviedol, Ze podla jeho ndzoru, u odstideného nie je mozné dévodne ocakavat, ze v skaSobnej dobe
podmiene¢ného prepustenia povedie riadny zivot a nebude pokracovat v pachani trestnej Cinnosti,
pricom tejto obave nasvedcuje predovSetkym krimindlna minulost’ odsudeného, jeho sklon k pachaniu
trestnej ¢innosti, menej priazniva resocializacna prognézna a stredné riziko recidivy. Prokurator preto
navrhol, aby bola staznost’ odsudeného postupom podla § 193 ods. 1 pism. c¢) Trestného poriadku
zamietnuta.

8. Spisovy material bol predlozeny NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") na
rozhodnutie o podanej staznosti 14. novembra 2024.

9. Podla § 192 ods. 1 Trestného poriadku Pri rozhodovani o staznosti preskiima nadriadeny organ
a) spravnost’ vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym st'azovatel’ podal staznost’, a
b) konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia.

10. Podl'a § 193 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku Nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je
dovodna.

11. Najvyssi sud na zaklade riadne a v€as podanej st'aznosti, ktort podala opravnena osoba podla § 192
ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného poriadku preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti



ktorému podal odsudeny staznost, ako aj konanie tomuto vyroku napadnutého rozhodnutia
predchadzajuce a dospel k zaveru, Ze staznost’ odsudeného nie je dovodna.

12. Zo spisu sudu 1. stupiia sp. zn. 1Ntc/30/2024 vyplyva, Ze odstideny 10. septembra 2024 podal
Ziadost o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody, v ktorej uviedol, Ze spiia
podmienky na podmieneéné prepustenie, ked’ze z uloZzenych trestov ma vykonané viac ako dve tretiny a
ma aj prislub zamestnania na pracovnl poziciu, na akej pracoval aj pred nastupom do vykonu trestu
odnatia slobody. V Ziadosti odsudeny dalej uviedol, Ze v budticnosti bude viest’ riadny Zivot, pracovat’ a
zaradi sa do bezného zivota. K Ziadosti o podmiene¢né prepustenie odsudeny pripojil zaruku garantujicu
jeho prijatie do pracovného pomeru od K. K. zo 4. augusta 2024, ktora odsudenému zarucuje prijatic do
pracovného pomeru po prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody na poziciu vodi¢a kuriérnej sluzby a
prepravy tovaru.

13. Zo skrateného vypisu odsudeného vyplyva, Ze tento ma nariadeny vykon trestov odnatia slobody v
dvoch trestnych veciach, a to v trestnej veci Okresného stidu Nitra vedenej pod sp. zn. 1T/85/2014 vo
vymere 3 (tri) roky so za¢iatkom vykonu trestu 3. marca 2020, ktory trest odstideny vykonal 3. marca
2023 a v trestnej veci Krajského stidu v Nitre vedenej pod sp. zn. 1Ntc/9/2020 vo vymere 3 (tri) roky
so za¢iatkom vykonu trestu od 3. marca 2023 s predpokladanym koncom trestu 3. marca 2026.

14. Z predlozeného spisového materialu je zrejmé, ze odsudeny bol rozsudkom Okresného sudu Nitra z
12. juna 2018, sp. zn. 1T/85/2014 v spojeni s rozsudkom Krajského stidu v Nitre z 5. decembra 2018,
sp. zn. 2To/76/2018 uznany vinnym zo zlo¢inu tverového podvodu podla § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zédkona spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zdkona, za ¢o mu bol
uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim na jeho vykon do ustavu na vykon
trestu so strednym stupiiom strazenia.

15. Z pripojen¢ho spisu Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1Ntc/9/2020 vyplyva, Ze odsudeny bol
rozsudkom Obvodného stidu pre Prahu 4 z 1. marca 2018, sp. zn. 2T/88/2016 v spojeni s uznesenim
Mestského stidu v Prahe z 8. oktobra 2018, sp. zn. 7T0/348/2018 uznany vinnym zo spachania zlo¢inu
tverového podvodu podla § 211 ods. 1, ods. 5 pism. ¢) Trestného zakona Ceskej republiky formou
spolupachatel’stva podla § 23 Trestného zakona Ceskej republiky, za o mu bol uloZeny trest odiiatia
slobody vo vymere 3 (tri) roky so zaradenim na jeho vykon do véznice s ostrahou.

16. Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 11. maja 2020, sp. zn. 1Ntc/9/2020 v spojeni s opravnym
uznesenim z 24. septembra 2020, sp. zn. 1Ntc/9/2020 a v spojeni s uznesenim NajvysSicho sudu
Slovenskej republiky z 2. jala 2020, sp. zn. 1Urto/2/2020 rozhodol tak, Ze podl'a § 17 ods. 1 zakona ¢.
549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojend s odiatim
slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone véizby v zneni
neskor$ich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z.") sa rozsudok Obvodného sudu pre Prahu 4 z
1. marca 2018, sp. zn. 2T/88/2016 v spojeni s uznesenim Mestského sudu v Prahe z 8. oktobra 2018,
sp. zn. 7To/348/2018 uznava a vykona na uzemi Slovenskej republiky a zaroven podla § 517 ods. 2
Trestného poriadku a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného poriadku rozhodol tak, ze odstudeny trest vykona
bez jeho premeny v Ustave na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

17. Z pripojené¢ho spisu Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1Ntc/18/2022 vyplyva, ze odsudeny bol
uznesenim Krajského sudu v Nitre zo 14. juna 2022, sp. zn. 1Ntc/18/2022, pravoplatnym toho istého
dila, na d’al$i vykon trestov, ktoré mu boli ulozené rozhodnutiami oznacenymi v bodoch 14 az 16 tohto
uznesenia, preradeny z ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia do ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

18. Podl'a § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona Sud modze odsudeného podmieneéne prepustit’ na
slobodu, ak odstideny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho oCakavat’, ze v buducnosti povedie riadny Zivot, ak ide o osobu odsudenu
za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim



prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

19. Podl'a § 66 ods. 2 Trestného zédkona Pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného ¢inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odstudeny trest vykonava.

20. Podla § 66 ods. 3 Trestného zadkona Ak odstideny ma vykonat viac trestov odiatia slobody,
odsudeny moze byt podmiene¢ne prepusteny najskor po vykone suctu pomernych ¢asti uloZenych
trestov podla odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

21. Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku O podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje stid na navrh prokuratora, riaditel'a Gistavu na vykon vézby alebo riaditel’a tstavu na
vykon trestu odnatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob¢anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie
zamietnuty, méze ho odsudeny opakovat' az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudené¢ho na
dvadsat’pat’ rokov alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh
bol zamietnuty len preto, Ze ho odstideny podal predcasne.

22. Podla § 18 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. Sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijatt vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane
podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody.

23. Vo vztahu k formélnym podmienkam podmienecného prepustenia odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody ohl'adom uznaného trestu je nutné uviest, Ze z hl'adiska posudenia dotknutého trestného
¢inu ako pre¢inu, zlo¢inu alebo obzvlast’ zavazného zlo¢inu vo vztahu k podmienke vykonu urcitej Casti
trestu pri podmieneénom prepusteni (§ 66, § 67 Trestného zdkona) je rozhodujuca pravna kvalifikacia
podl'a cudzieho rozhodnutia (a tymto rozhodnutim kvalifikaéne pouzitého zakona iné¢ho Statu), ktoré bolo
uznané prisluSnym stidom Slovenskej republiky, a to z hladiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11
Trestného zadkona (forma zavinenia a trestna sadzba trestu odnatia slobody). [Rozhodnutie najvyssSicho
sudu publikované v Zbierke stanovisk Najvyssieho sudu a rozhodnuti sidov Slovenskej republiky (d’alej
len ,,Zbierka") pod Cislom 13/2016].

24. Pouzijuc vys§ie uvedené kritéria je potrebné trestny ¢in, zo spachania ktorého bol odstideny uznany
vinnym rozsudkom Obvodného sudu pre Prahu 4 z 1. marca 2018, sp. zn. 2T/88/2016 v spojeni s
uznesenim Mestského sudu v Prahe z 8. oktobra 2018, sp. zn. 7To/348/2018, posudit’ ako zlo¢in.
Konanie odsudeného bolo totiz uznanym rozhodnutim pravne posudené ako zlo¢in tiverového podvodu
podla § 211 ods. 1, ods. 5 pism. ¢) Trestného zakona Ceskej republiky formou spolupachatel’stva podl'a
§ 23 Trestného zakona Ceskej republiky, teda ako imyselny trestny &in, za ktory je mozné ulozit’ trest
odnatia slobody vo vymere od 2 do 8 rokov. Uvedené potom znamend, Ze z hl'adiska splnenia formalnej
podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody odstideny musi vykonat dve
tretiny z kazdého z ulozenych trestov odnatia slobody.

25. Pokial’ ide o splnenie formélnej podmienky podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody najvyssi sud uvadza, ze odsudeny tito podmienku sphil, a to 3. marca 2024, pretoze v sulade s
§ 66 ods. 3 Trestného zakona vykonal dve tretiny z kazdého z uloZenych trestov odnatia slobody vo
vymere 3 (tri) roky, teda spolu vo vymere 4 (Styri) roky.

26. Co sa tyka splnenia materialnych podmienok podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odiatia
slobody, aj podl'a nazoru najvyssiecho sudu tieto odstdeny v aktudlnej faze vykonu ulozené¢ho trestu
nespliia. Materidlnymi podmienkami podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody st
preukazanie polepSenia odsudeného vo vykone trestu plnenim jeho povinnosti a jeho spravanim a
zaroven o¢akavanie riadneho vedenia zivota odstidenym v budicnosti.

27. PolepSenie je vyvojovy proces vnutornej premeny pachatelovej osobnosti, ktory sa navonok
prejavuje v jeho spravani. Dobré spravanie odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody vSak samé



osebe automaticky neznamena, ze sa odsudeny poleps$il, pretoze méze byt aj len prejavom vonkajsej
adaptacie odsudené¢ho na prostredie véznice, nie naznak skutoCnych zmien osobnosti odsudeného
(primerane R 37/1973).

28. Materialnu podmienku moznosti o¢akavat, ze odsudeny v buducnosti povedie riadny zivot je
potrebné skumat’ aj pri zohl'adneni okolnosti predchadzajiiceho Zivota odsudeného, vratane jeho skor§ich
odsudeni (primerane R 5/2017).

29. Z ustélenej sudnej praxe vyplyva, Ze na podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody
nema odsudeny automaticky, bez zretel'a na ucel trestu, narok. K splneniu materialnych podmienok pre
podmienecné prepustenie odstdeného z vykonu trestu odnatia slobody, teda dbjde az vtedy, ked
vykonané dokazovanie predstavuje spolahlivy podklad pre zaver, Ze odstideny sa vo vykone trestu
odnatia slobody dobre sprava, pretoze si uvedomuje nespravnost svojho doterajSicho konania
spocivajuiceho v pachani trestnej ¢innosti, je odhodlany viacej takto nekonat, doslo unho k zmene
Skodlivych navykov a nevhodnych charakterovych vlastnosti, ktoré viedli k pachaniu trestnej ¢innosti.
Len pasivne prispdsobenie sa podmienkam vykonu trestu odnatia slobody pre podmiene¢né prepustenie
z vykonu takéhoto trestu zjavne nestaci.

30. Dobrodenie zakona v podobe moznosti podmieneéného prepustenia odstideného z vykonu trestu
odnatia slobody je viazané na vyS$Sie uvedené formalne a materidlne podmienky a len v pripade
spolahlivého zistenia, preukézania ich splnenia méze (nemusi) byt odstideny podmieneéne prepusteny z
vykon trestu odnatia slobody, inak cely trest vykond. Je preto vecou odsudeného, aby si svojim
spravanim a plnenim si svojich povinnosti vo vykone trestu odiatia slobody, teda svojim aktivnhym
pristupom vytvoril podmienky pre svoje podmiene¢ne prepustenie.

31. Vykon uloZeného trestu ma na odsudeného vplyvat’ tak, aby do$lo k jeho polepSeniu bez ohl'adu na
to, ¢i bude alebo nebude podmiene¢ne prepusteny. Podstatou tvah studu pri rozhodovani o navrhu na
podmienecné prepustenie odsudeného je v kone¢nom dosledku ustéalenie dovodnosti predpokladu, ze v
odsudeny povedie v budicnosti i na slobode riadny Zivot s minimalizaciou rizika jeho recidivy. Pokial
v§ak odstdeny v ¢ase rozhodovania o jeho ziadosti o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody nepreukazal skutoéné polepSenie (teda splnenie prvej materidlnej podmienky), potom nie je
mozné dospiet’ k zaveru o splneni druhej materidlnej podmienky.

32. Vo vztahu k polepSeniu odsudeného najvyssi siid poukazuje na hodnotenie Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Hrnéiarovce nad Parnou z 12. septembra 2024, z ktorého vyplyva, Ze odsudeny bol do
jeho preradenia na d’alsi vykon trestu do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia
disciplindirne odmeneny dvakrat za plnenie pracovnych povinnosti, a to pochvalami z 21. oktébra 2021 a
26. aprila 2022. Po jeho preradeni do tistavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZzenia bol
disciplinairne odmeneny jedenkrat, a to 17. maja 2023 povolenim balika do 5 kg za plnenie pracovnych
povinnosti a disciplinarne potrestany trikrat, a to 22. augusta 2023 celodennym umiestnenim do
uzavretého oddielu na 10 dni za uzitie lickov nepredpisanych lekarom, 14. septembra 2023 celodennym
umiestnenim do uzavretého oddielu na 3 dni za prechovavanie nepovolenych veci a 23. februara 2024
celodennym umiestnenim do uzavretého oddielu na 10 dni za uzitie lickov nepredpisanych lekarom. V
hodnoteni odstideného sa d’alej uvadza, Ze jeho spravanie a vystupovanie nie je na pozadovanej Urovni,
ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh dia nie vzdy dodrziava.

33. Zo skuto¢nosti uvedenych v bode 32 najvyssi sid vyvodzuje, Ze k zmene sprévania odstideného
doslo po jeho preradeni do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom strazenia, teda po viac ako
dvoch rokoch vykonu trestu odnatia slobody. Tato zmena spravania odstdené¢ho vSak nenasvedcuje
jeho polepseniu. Trojnasobné disciplinarne potrestanie odsideného za jeho spravanie vo vykone trestu
odnatia slobody o jeho polepseni skutoéne nesved¢i.

34. Yo vztahu k splneniu druhej materidlnej podmienky na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody najvyssi sud poukazuje na odpis registra trestov odsudeného, z ktorého vyplyva, ze



odstudenému boli spociatku ukladané podmienecné tresty odnatia slobody a nasledne mu bol v trestnej
veci Krajského sudu Banska Bystrica vedenej pod sp. zn. 3T/59/1997 ulozeny nepodmienecny trest
odnatia slobody vo vymere 6 (Sest’) rokov a 6 (Sest) mesiacov, z vykonu ktorého bol podmiene¢ne
prepusteny 24. novembra 2009 so skuSobnou dobou 5 (pit) rokov, pricom vykon zvySku trestu odnatia
slobody vo vymere 1 (jeden) rok 9 (devit) mesiacov a 3 (tri) dni mu bol nasledne nariadeny 9. aprila
2015. Tato skutocnost’ potom vyrazne spochybnuje dovodnost’ ocakavania, ze odstideny v budicnosti
povedie riadny zivot, hoci v pripade odsudeni uvedenych v bodoch 14 a 15 tohto uznesenia, iSlo o
skutky spachané v roku 2013, teda nie po vykone zvysku trestu odnatia slobody. Odsudeny totiz uz raz
moznost’ preukazat’, ze vykonom ¢asti trestu odnatia slobody sa polepsil, a preto nie je unho potrebny
vykon celého trestu, dostal, no zjavne ju nevyuzil, ked’ze v skuSobnej dobe sa dopustil d’alSej trestne;j
¢innosti veducej k premene zvy$ku nevykonaného trestu.

35. Na strane druhej je potrebné konStatovat,, Ze odstideny ma podl'a hodnotenia Ustavu k svojej trestnej
¢innosti kriticky postoj, socialny kontakt udrziava so svojou matkou a sestrou a zaroven prejavuje snahu
sa po vykone trestu odnatia slobody zamestnat’, ¢o su faktory svedCiace v prospech ofakavania vedenia
riadneho zivota v buducnosti. Bez ohl'adu na uvedené v§ak otazku splnenia druhej materialnej podmienky
bude mozné zodpovedne posudit’ az potom, ako odsudeny splni prvii materidlnu podmienku, t. j. ked’
preukaze skutocné polepSenie. Navyse, ako to uz bolo vyssie uvedené, odsudeny bol vo vykone trestu
odnatia slobody 3x disciplindrne potrestany. Z uvedené¢ho je potom zrejmé, Ze odsudeny ani v
podmienkach prisne kontrolovaného reZzimu ustavu na vykon trestu odiatia slobody nie je schopny
dodrziavat’ v§eobecne zavazné a akceptované pravidla spravania sa, niet preto ziadnej zaruky, Ze na
slobode, bez akejkol'vek kontroly, bude takéto pravidld, vratane noriem trestného prava, dodrziavat’, a
preto niet dostato¢ného, spolahlivého podkladu pre zaver, ze odsudeny v pripade jeho podmiene¢ného
prepustenia na slobodu povedie riadny Zivot.

36. Najvyssi sad preto uzatvara, ze v aktualnej faze vykonu trestu odnatia slobody nie je preukéazané
splnenie materialnych podmienok pre moznost podmieneéného prepustenia, a preto staznost’

odsudeného ako neddvodnu zamietol.

37. Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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