Najvyssi sud 6 Obo 121/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci upadcu: P., a.s., A.X., C., ICO:
X., o cCasti rozvrhu vytazku zo spenazenia konkurznej podstaty, na odvolanie: 1/
konkurzného veritel'a C. X. - F., a.s., CX., B., 1CO: X,
2/ byvalého spravcu konkurznej podstaty JUDr. J.G., ul. N.X., H., 3/ Ing. 8.C., T.X., H. a
Ing. J.M., T.X., M., 4/ L.J. a LJ., bytom S.X., proti uzneseniu Krajského sudu v Banskej
Bystrici z 20. juna 2008, ¢. k. 46-24K 193/99-3509, takto

rozhodol:

Odvolanie L.J., bytom S.X., [.J., bytom S.X. a byvalého spravcu konkurznej podstaty
JUDr. J.G.,advokata so sidlomul. N.X.,,H.sa odmieta.

Napadnuté uznesenie Krajského sidu v Banskej Bystrici z20. juna 2008, ¢. k.
46-24K 193/99-3509sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 20. jina 2008, ¢. k. 46-24K 193/99-3509
rozhodol o Casti rozvrhu vytazku zo spenazenia konkurznej podstaty tak, ze schvalené
pohladavky proti podstate sa uspokoja v plnej vyske, pohl'adavky proti podstate zistené na
prieskumnom pojedndvani sa uspokoja v plnej vyske, oddelena veritelka ¢. X. sa oddelene
uspokoji ¢iastkou 33 023 303,-- Sk, zistené¢ pohladavky prvej triedy sa uspokoja celkom,
zistené¢ pohladavky druhej triedy sa uspokoja celkom, zistené pohladavky tretej triedy sa

uspokoja pomerne do vysky 91,99%.
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Z odovodnenia rozhodnutia sidu prvého stupnia vyplyva, ze sud prvého stupna
uznesenim z 20. decembra 2007, ¢. k. 46-24K 193/99-3346, ktoré¢ nadobudlo pravoplatnost’
7. februéara 2008 schvalil cast’ prejednanej konecnej spravy v Casti prijmy konkurznej podstaty
a v Casti pohl'adavky proti podstate - ndklady na spravu a udrziavanie konkurznej podstaty.
Prijmy konkurznej podstaty boli schvalené vo vyske 183 678 333,-- Sk. Naklady na spravu
audrziavania konkurznej podstaty boli schvalené vo vyske 58 622 974,-- Sk, ztoho
pohl'adavky proti podstate zistené podl'a vysledkov prieskumného pojednévania predstavovali
Ciastku 3 498 564,-- Sk.

O casti konecnej spravy, proti ktorej boli podané namietky - vyucétovanie odmeny
SKP, ako aj vydavkov SKP sud prvého stupiia nerozhodol, ked’ze SKP poziadal o prerusenie
konania v tejto &asti a o postipenie veci na rozhodnutie Ustavnému stdu.

Prvostupiiovy sud preto napadnutym uznesenim rozhodol o ¢asti rozvrhu vytazku zo
spenazenia konkurznej podstaty podla ust. § 32 ods. 1,2 a3 ZKV aust. § 28 ods. 1, 2 ZKV.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie: 1/ konkurzny veritel’ ¢. X. - F., a.s., B., ktory
navrhol, aby odvolaci stid napadnuté rozhodnutie sudu prvého stupiia v plnom rozsahu zrusil
z dovodu, Ze rozhodnutie prvostupiiového sudu vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci, ked’ze konkurzny sid nebol opravneny vydat rozvrhové uznesenie, nakol’ko pre jeho
vydanie neboli splnené zdkonom pozadované podmienky, t. j. pravoplatné uznesenie
o schvaleni konecnej spravy a vyuctovani odmeny a vydavkov.

2/ Byvaly spravca konkurznej podstaty - JUDr. J.G., advokat so sidlom
ul. N.X., H. v odvolani poukézal na pravne neplatné a neti¢inné zbavenie spravcu konkurznej
podstaty Gpadcu P., a.s., C. Dalej uviedol, Ze bezprostrednym dévodom odvolania nie je len
,»odysea®“ jeho odvolania, ale skutoc¢nost, Ze jeho prosta l'udskd prosba o nahliadnutie do
sudneho spisu sa nestretla na prvostupniovom sude s porozumenim, resp. bola odmietnuta,
a preto sa nadeja, ze patricné informéacie ziska prave v odvolacom konani.

3/ Ing. S.C., T.X., H. aIng. JM., T.X., M. v odvolani navrhli v &asti ich pohladavky
proti konkurznej podstate vo vySke 120 000,-- Sk ich narok adresne zjednoznaénit, a to tak,
ze odvolaci sud v casti napadnuté uznesenie zmeni a ich naroky im prizna aj s identifikaciou.

4/ L.J. aL]., obaja bytom S.X., C. poziadali o vyplatenie ich pohl'adavok z titulu 2-
mesacného odstupného, kedze zaslali prihlaSky a vydokladovali Zziadané dokumenty.
Neporozumeli ozndmeniu konkurzného sidu z 8. marca 2000 otom, Ze konkurzny sud

nepovazuje ich podanie za prihlasku konkurzného veritel’a.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolania odvolatel'ov podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v sulade
s ust. § 214 ods. 2 pism. ¢) O.s.p. a dospel k nazoru, Ze odvolaniu odvolatel'a v 1. a 3. rade nie
je mozné vyhoviet'.

Odvolatel’ v 1. rade aani odvolatel v 3. rade nespochybiiuju, Ze v predmetnom
konkurze doslo k spefiazeniu majetku, patriaceho do konkurznej podstaty upadcu.

V dosledku tejto skuto€nosti spravkyna konkurznej podstaty podala kone¢nt spravu,
ktord bola v sulade s ust. § 29 ods. 1, 3 a4 ZKV prejednand na pojednévani a o ktorej sud
prvého stupna uznesenim z 20. decembra 2007, ¢. k. 46-24K 193/99-3346 (pravoplatné
7. februara 2008) rozhodol tak, Ze koneCnll spravu v Casti prijmy konkurznej podstaty a
v Casti pohl'adavky proti podstate - ndklady na spravu a udrZiavanie konkurznej podstaty
schvalil. Otvorenou zostala Cast’ kone¢nej spravy - vyuctovanie odmeny SKP a vydavky SKP.

Proti takto schvéalenej kone¢nej sprave nepodali konkurzni veritelia odvolanie.

Sud prvého stupnia preto v sulade sust. § 30 ZKV vydal rozvrhové (Ciastocné)
uznesenie.

Je nesporné, ze v predmetnej veci otdzka odmeny a nékladov - vydavkov SKP nema
vplyv na uspokojenie pohladavok zistenych v konkurznom konani pre konkurznych
veritel'ov.

Postup, ktory zvolil sud prvého stupiia, nie je v rozpore so zdkonom ¢. 328/1991 Zb.
v zneni zmien a doplnkov, ktorym sa predmetny konkurz riadi.

Odvolaci sud pritom poukazuje na ust. § 2 ods. 2 ZKV, t. j., Ze cielom konkurzu je
dosiahnut’ pomerné uspokojenie veritel'ov z dlznikovho majetku.

Najvyssi std Slovenskej republiky poukazuje aj na €as od zacatia konkurzu, t. j.
od roku 1999, pocas ktorého byvali zamestnanci Upadcu neboli vo svojich opravnenych
pohl'adavkach uspokojeni.

Ulohou konkurzného konania je uspokojit pohladavky veritelov &o v najkratSom
moznom case a nie umelo konkurz predlZovat’.

Odvolaci sud preto dospel k zaveru, ze na zdklade schvalenej (Ciastocne) konecnej
spravy SKP je mozné v sulade sust. § 30 a 32 ZKV rozvrhovym (¢iastoénym) uznesenim
rozhodnut o uspokojeni pohl'adavok veritel'ov.

Odvolatelia 3) v odvolani poziadali blizsie identifikovat’ bod 1 napadnutého uznesenia,

a to v Casti uctovnictvo a audit za rok 2000 - 120 000,-- Sk tak, ze budii menovité oznacené.
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Odvolaci sud konstatoval, Zze v roku 2000 vykonali audit odvolatelia uvedeni pod
bodom 3 v sume 120 000,-- Sk, ¢o SKP uznala. Takéto uznesenie sa prejavilo ako v konec¢ne;j
sprave, tak i napadnutom uzneseni.

Najvyssi sud Slovenskej republiky je preto nazoru, ze dévod uvadzany odvolatel'mi
v 3/ rade je sposobily zrusit' napadnuté uznesenie, a preto odvolaci sud k nemu neprihliadol.
Odvolatelia totiz neuviedli, ¢i boli vyzvani SKP na oznamenie ich ¢isla uctu za ucelom
poukézania finanénych prostriedkov.

Odvolaci std preskimal odvolanie byvalého spravcu konkurznej podstaty
JUDr. J.G., advokata so sidlom ul. N.X., H. akonStatoval, Ze tento nie je ucCastnikom
konkurzného konania a ani jeho préva neboli napadnutym uznesenim dotknuté (§ 7 ZKV
v spojeni s ust. § 201 O.s.p.). Tohto si je vedomy aj odvolatel’, ked’ konStatoval, Zze ddvodom
jeho odvolania je jeho prostd I'udskd prosba o nahliadnutie do sidneho spisu, ¢im patricné
informécie ziska prave v odvolacom konani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto odvolanie JUDr. J.G., advokata - byvalého
SKP so sidlom ul. N.X., H. podl'a ust. § 218 ods. 1 pism. b) O.s.p. odmietol, ked’Ze tento nie
je ucastnikom konania a ani jeho prava neboli napadnutym uznesenim dotknuté.

Odvolatelia v4. rade L.J., bytom S.X. allJ, bytom S.X. nie st ucastnikmi
konkurzného konania.

Podla ust. § 7 ods. 1 ZKV ucastnikom konkurzu su veritelia, ktori podali navrh na
vyhlasenie konkurzu, veritelia, ktori prihlasili svoje pohl'addvky podla § 20 a dlznik.

Podrla ust. § 20 ods. 8 ZKV podanie, ktoré neobsahuje meno veritel’a alebo ktoré nie je
datované a podpisané, sa nepovazuje za prihlasku. Ustanovenie § 43 ods. 1 O.s.p. sa
nepouzije.

Odvolatel’ - L.S., S.X. ako I.S., S.X. podali prihlasku pohl'addvok do konkurzu, tieto
dosli na konkurzny sud 29. novembra 1999 s prilohami: pracovna zmluva, dohodu
o rozviazani pracovného pomeru, vypoved a Ziadost’ o vyplatenie 2 mesa¢ného odstupného,
adresovaného P., a.s. v likvidacii.

Odvolaci sud konstatoval, Ze prihlaska pohl'adavok do konkurzu nie je podpisand a ani
datovana, ani I’.J. a ani 1.J.

S poukazom na vysSie citované ust. § 20 ods. 8 ZKV preto sud prvého stupiia nemohol
tieto podania povazovat za prihlasku v zmysle ust. § 20 ods. 1 ZKV.

Z tohto dovodu sa mé za to, ze prihlaSku nepodali a tym sa nestali ani ucastnikmi

konkurzného konania, vedeného na KS v Banskej Bystrici pod sp. zn. 46-24K 193/99.
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Podl’a ust. § 218 ods. 1 pism. b) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo
podané niekym, kto na odvolanie nie je opravneny.

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie odvolatelov L.J. a 1.J., obaja bytom S.X.
odmietol, ked’ze tito nie st Ucastnikmi konkurzného konania podla ust. § 20 ZKV, vedené¢ho

na KS v Banskej Bystrici sp. zn. 46-24K 193/99 podl'a ust. § 218 ods. 1 pism. b) O.s.p.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 22. septembra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szdcsova



