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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Juraja Klimenta a sudcov
JUDr. Petra Stifta a JUDr. Mariana Maduru v trestnej veci odstideného J. T. pre zlo¢in vrazdy podla §
140 ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky spachany v $tadiu pokusu podla § 21 ods. 1
Trestného zakonnika Ceskej republiky a spichaného formou tucastnictva podla § 24 ods. 1 pism. a)
Trestného zakonnika Ceskej republiky a iné, v konani o navrhu odstideného o podmienedné prepustenie
z vykonu trestu odiatia slobody, prerokoval na neverejnom zasadnuti konanom 30. jila 2024 v
Bratislave st'aznost’ odsudeného proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach zo 6. jina 2024, sp. zn.
8Ntc/14/2024, a takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku staznost’ odsudeného J. T. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach (d’alej len ,krajsky sud®) uznesenim zo 6. juna 2024, sp. zn. 8Ntc/14/2024,
podla § 18 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna
sankcia spojend s odnatim slobody v Eur6pskej unii a o zmene a doplneni zédkona ¢. 221/2006 Z. z. o
vykone védzby v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon ¢. 549/2011 Z. z.*), § 67 ods. 1 Tr. zak.
zamietol navrh odstideného J. T., nar. XX. G. XXXX vo T. Q. W., t. €. vo vykone trestu odiatia
slobody v UVTOS Ilava, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiiatia slobody vo veci Krajského
sudu v Kosiciach, sp. zn. 4Ntc/44/2020.

Proti tomuto uzneseniu podal odsadeny J. T. staZznost’ priamo do zapisnice na verejnom zasadnuti, ktort
oddvodnil prostrednictvom obhajkyne JUDr. Jany Zavodskej pisomnym podanim z 9. jula 2024 a v
ktorej v podstate zopakoval svoju argumenticiu z ndvrhu o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody. Mal za to, Zze pri posudzovani splnenia podmienok pre podmieneéné prepustenie je
rozhodujica pravna kvalifikicia podl'a rozhodnutia Statu pévodu, teda Statu, rozhodnutie ktorého bolo
uznané prislusnym stidom Slovenskej republiky. Rovnako ako v navrhu o podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odilatia slobody svoj nazor opieral o publikovant judikatiiru (R 13/2016) a ¢lanok 17 ods.
4 Ramcového dohovoru Rady ¢. 2008/909/SVV. Mal za to, ze splnil nielen formalnu, ale aj materialnu
podmienku pre vyhovenie jeho navrhu o podmieneéné prepustenic z vykonu trestu odnatia slobody



argumentujuc, ze plnil program zaobchadzania, zapajal sa do aktivit organizovanych pre odstudenych,
jeho spravanie bolo slu§né a bezkonfliktné, bol desat’ krat disciplindirne odmeneny, ma kriticky postoj k
trestnej ¢innosti, preukdzal, Ze sa mieni riadne zamestnat’ u konkrétneho zamestnavatel'a, zabezpecil si
byvanie a mieni zintenzivnit’ vztah s rodinou.

Z tychto dovodov odstudeny navrhol, aby Najvys$si sud Slovenskej republiky napadnuté rozhodnutie
krajského sudu zru$il a sdm vo veci rozhodol tak, Ze vyhovie jeho navrhu o podmiene¢né prepustenie z
vykonu trestu odiatia slobody, ur¢i mu primeranu skuSobnti dobu a ulozi mu primerané obmedzenia.

Staznost’ spolocne s kompletnym spisovym materidlom bola NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky
(dalej len ,,najvyssi sud) riadne predlozena 22. jula 2024. Nasledne najvys$si stid postupom podla § 192
ods. 1 Tr. por. preskumal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému odsudeny podal
staznost’, ako aj konanie tomuto vyroku predchadzajuce, a dospel pritom k zaveru, Ze staznost
odsuden¢ho J. T. nie je dovodna.

Najvyssi sud zo spisového materialu zistil, Ze Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom z 25. januara 2021,
sp. zn. 4 Ntc 44/2020, v spojeni s uznesenim NajvyS$§ieho sudu Slovenskej republiky z 20. aprila 2021,
sp. zn. 4 Urto 3/2021, rozhodol podla § 15 ods. 1, § 17 ods. 1 zak. €. 549/2011 Z. z. tak, Ze rozsudok
Krajského sudu v Prahe, Ceska republika zo 7. marca 2017, sp. zn. 5T/38/2016, pravoplatny 31.
oktobra 2017, v spojeni s rozsudkom Vrchného stdu v Prahe, Ceska republika z 31. oktobra 2017, sp.
zn. 7To/82/2017, ktorym bol odsudeny J. T. na tam popisanom skutkovom zaklade uznany vinnym zo
zlo¢inu vrazdy podla § 140 ods. 2 Trestného zdkonnika Ceskej republiky spachaného v §tadiu pokusu
podla § 21 ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky a formou ué¢astnictva podla § 24 ods. 1 pism.
a) Trestného zakonnika Ceskej republiky, zo zlo¢inu nedovolenej vyroby a iného nakladania s
omamnymi a psychotropnymi latkami a jedmi podla § 283 ods. 1, ods. 3 pism. ¢) Trestného zakonnika
Ceskej republiky a z pre¢inu fal§ovania a pozmetiovania verejnej listiny podla § 348 ods. 1 alinea 2
Trestného zakonnika Ceskej republiky, a za ¢o mu bol ulozeny uhrnny trest odiatia slobody vo vymere
13 (trinast’) rokov, sa uznava vo vyroku o vine a vo vyroku o treste odilatia slobody a vykona sa na
uzemi Slovenskej republiky. Stud zaroven rozhodol podla § 517 ods. 2 Tr. por. v spojeni s § 48 ods. 3
pism. b) Tr. zak. tak, Zze odsudeny bude vo vykone trestu odnatia slobody pokra¢ovat’ bez jeho premeny
v Ustave na vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia.

Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach zo 6. jula 2021, sp. zn. 4Ntc/44/2020, v spojeni s opravnym
uznesenim z 23. jula 2021, sp. zn. 44Ntc/44/2020, bola odstidenému podla § 18 ods. 2 zdkona ¢.
549/2011 Z. z., § 45 ods. 4 Tr. zak. zapocitana do uloZzeného trestu odnatia slobody doba vézby od 28.
jala 2015 o 19:45 hod. do 29. novembra 2016 do 15:30 hod., doba vizby od 29. novembra 2016 o 15:50
hod. do 19. decembra 2017 do 24:00 hod. a doba vykonu trestu odiatia slobody od 20. decembra 2017
od 00:00 hod. do 28. méja 2021.

Dna 22. marca 2024 podal odstideny navrh o podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
s oddvodnenim, Ze po zapoéitani vizby a vykonu trestu odatia slobody v Ceskej republike doposial
vykonal trest odnatia slobody v trvani 8 rokov a 9 mesiacov a 23 dni, teda z uloZeného trestu odiatia
slobody vo vymere 13 rokov uz vykonal dve tretiny. Odstdeny v navrhu d’alej uviedol, Ze na tcely
rozhodovania o podmiene¢nom prepusteni pri trestnom ¢ine, za ktory bol uznany vinnym
kvalifikovanom ako zlo¢in, podla ustanovenia § 66 ods. 1 pism. b) Tr. zak. splil formalnu podmienku
pre podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Poukézal na rozhodnutie najvyssieho
sudu publikované v Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky pod €.
13/2015, podla ktorého z hladiska posudenia dotknutého trestného ¢inu ako precinu, zlo¢inu alebo
obzvlast zavazného zlo¢inu vo vztahu k podmienke vykonu urcitej Casti trestu pri podmiene¢nom
prepusteni (§ 66, § 67 Tr. zak.) je rozhodujuca pravna kvalifikacia podl'a cudzieho rozhodnutia (a tymto
rozhodnutim kvalifika¢ne pouzitého zakona iného S§tatu), ktoré bolo uznané prisluSnym stadom
Slovenskej republiky. Uvedené podla nazoru odsudené¢ho zodpovedd Clanku 17 ods. 4 Ramcového
dohovoru Rady ¢. 2008/909/SVV, podl'a ktorého ¢lenské §taty mozu stanovit', Ze pri kazdom rozhodnuti
o pred¢asnom alebo podmiene¢nom prepusteni sa moze brat’ ohl'ad aj na tie ustanovenia vnutrostatneho



prava uvedené Statom povodu, podla ktorych ma dana osoba narok na pred¢asné alebo podmiene¢né
prepustenie v istom stanovenom &ase. Odsudeny mal za to, Ze spiia tak formalne, ako i materidlne
podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ked'ze jeho spravanie je
slusné, bol devdt krat disciplinairne odmeneny pochvalou, pocas vykonu trestu plnil program
zaobchadzania, zapaja sa do aktivit organizovanych pre odsudenych v ramci ustavu a z jeho spravania,
kritického postoja k trestnej Cinnosti, ktorej sa dopustil, mozno ustdit, Ze progndza jeho dalSicho
sprévania nasvedcuje tomu, Ze mozno od neho ocakévat, Ze po pripadnom podmiene¢nom prepusteni z
vykonu trestu odiatia slobody povedie riadny zivot. Taktiez uviedol, Ze sa mieni zamestnat, ziskal
pisomny prislub na uzavretie pracovnej zmluvy, zabezpecil si byvanie formou njjmu a ma zaujem
zintenzivnit' svoj vztah k rodine. Navrhol preto, aby krajsky sud rozhodol podla § 415 Tr. por. o jeho
podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody a zaroven urcil primerant ska§obnti dobu,
pripadne d’alSie obmedzenia, ktorym je pripraveny sa podrobit’.

Z hodnotenia odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody v UVTOS a UVV Ilava vyplyva, Ze
odstideny J. T. nasttpil do vykonu trestu odatia slobody dodanim z cudziny 28. maja 2021 do UVV a
UVTOS Bratislava. Do UVTOS a UVV Ilava bol premiestneny na d’alii vykon trestu 29. juna 2021. Po
pobyte v nastupnom oddiele bol umiestneny do kolektivu odsudenych diferenciatnej skupiny B v
maximalnom stupni strdzenia. V sucasnosti vykonava trest odiatia slobody v kolektive odsudenych
diferencia¢nej skupiny ,B“ v strednom stupni strdZenia. Spravanic a vystupovanie odsudené¢ho v
predchadzajicich Gstavoch pocas vykonu vizby a vykonu trestu v Ceskej republike a v UVV a UVTOS
Bratislava bolo na poZadovanej urovni. V kolektive odstdenych bol nekonfliktny. Bolo mu udelenych
sedem disciplindrnych odmien. Disciplinarny trest mu nebol uloZeny. V oblasti re§pektovania platnych
noriem a plnenia povinnosti sa zo strany odsudeného pocas priebehu vykonu trestu odnatia slobody v
UVTOS a UVV Ilava nedostatky nevyskytujii. Pokyny a nariadenia personalu respektuje, spravanie a
vystupovanie voCi osobam, s ktorymi prichadza do styku, je na pozadovanej urovni. Disciplinarna
odmena mu bola udelend trikrat, disciplinarny trest mu uloZzeny nebol. Pravidelne sa z(c¢astiiuje
ponukanych aktivit kultirno-osvetovej ¢innosti. Do pracovného procesu bol odsudeny zaradeny na
dvoch pracoviskach. V prvom pripade bolz pracoviska vyradeny z dévodu nezvladnutia
technologického postupu, pocas kratkeho pdsobenia na tomto pracovisku sa iné nedostatky nevyskytli.
V sucasnosti je zaradeny na pracovisko v Ustave, v suvislosti s tymto pracovnym zaradenim neboli
zaznamenané nedostatky a odstideného je mozné hodnotit’ ako pracovnika s osvojenymi pracovnymi
navykmi. Do ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapdja, a to na pomocnych
Cistiacich a upratovacich pracach v ramci cely a sektora. Je rozvedeny, v sucasnosti je v partnerskom
vztahu s druzkou. Z predchadzajuceho manzelstva ma dve dospelé deti. Wzivovaciu povinnost’ nema.
Kontakt najskor nadviazal a v suc¢asnosti udrziava formou telefonovania a nepravidelnej koreSpondencie
s druzkou, matkou a kamaratom. V neskor§om obdobi nadviazal kontakt so sestrou, s jej manzelom a
prostrednictvom druzky je v kontakte aj s druzkinou matkou. NéavStevy boli realizované nepravidelne,
striedavo s kamaratom, so sestrou, jej manzelom a s matkou druzky. S matkou néavstevy realizuje
zriedkavo z dovodu velkej vzdialenosti a nepriaznivého zdravotného stavu matky. Navstevy formou
videohovoru nevyuziva. V komunikacii dodrziava zasady slu§ného spravania. Odsudeny z komplexného
hladiska program zaobchadzania plni Ciastoéne. K spachanej trestnej ¢innosti spociatku zaujimal
nekriticky postoj, neskor bol v§ak zaznamenany pozitivny posun k vnimaniu negativ spachanej trestnej
¢innosti, a teda k prijatiu kritického postoja k spachanej trestnej ¢innosti. V pristupe odsudeného k
plneniu povinnosti a reSpektovaniu zékazov neboli zaznamenané nedostatky. Povinnosti si plni, rozvija si
pravne a spolo¢enské vedomie. Vol'ny Cas travi aktivne a zmysluplne. O pracovné zaradenie a pracovné
aktivity prejavuje pozadovany zaujem. Vztahy a kontakty s rodinou sice nie st pravidelné, ale st
pozitivne a korektné, komunikacia je podporného charakteru. Resocializatnd prognoéza je hodnotena ako
menej priazniva na zaklade stredného rizika recidivy trestnej ¢innosti. Odstideny nepreukazuje splnenie
podmienok na podmienecné prepustenic a jeho podmieneéné prepustenie sa neodporuca. Riaditel
UVTOS a UVV Ilava zaverom poukazal na skutoénost’, Ze termin, kedy moze byt v zmysle § 66 Tr zak.
odsudeny podmiene¢ne prepusteny, uplynie 28. aprila 2025.

Podla § 18 ods. 1 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. sud, ktory rozhodol o uznani a vykone rozhodnutia, je
opravneny prijatt vSetky nasledné rozhodnutia spojené s vykonom trestnej sankcie vratane



podmiene¢ného prepustenia odsideného z vykonu trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdk. osoba odstudena za obzvlast zavazny zlo¢in alebo osoba odsudena na trest
odnatia slobody podla § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienecne
prepustena az po vykone troch $tvrtin uloZzeného trestu odiatia slobody.

Z vyssie citovanych ustanoveni vyplyva, ze pre podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odiatia
slobody je nutné, aby odsudeny kumulativne sphil dve podmienky. Formalnu - vykonal trest v zdkonom
stanovenej dobe a materidlnu - plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a
mozno od neho o¢akavat’, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Uz vo vzt'ahu k formaélnej podmienke najvy$si stid konstatuje, Ze tato nie je splnend. Skutky, ktoré su
predmetom tohto konania boli v Ceskej republike pravne kvalifikovanéako zlo¢in vrazdy podla § 140
ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky spachaného v §tadiu pokusu podla § 21 ods. 1 Trestného
zakonnika Ceskej republiky a formou uéastnictva podla § 24 ods. 1 pism. a) Trestného zikonnika
Ceskej republiky s trestnou sadzbou 12 - 20 rokov, zlo¢in nedovolenej vyroby a iného nakladania s
omamnymi a psychotropnymi latkami a jedmi podla § 283 ods. 1, ods. 3 pism. c¢) Trestné¢ho zékonnika
Ceskej republiky s trestnou sadzbou 8 - 12 rokov a preéin falSovania a pozmetiovania verejnej listiny
podla § 348 ods. 1 alinea 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky s trestnou sadzbou 0 - 3 roky. Pokial
ide o posudenie splnenia formalnych podmienok podmienecného prepustenia najvyssi stid poukazuje na
uznesenie Najvy$Sicho sudu Slovenskej republiky z 8. septembra 2015, sp. zn. 2 Urtost 1/2015
zverejnené v Zbierke stanovisk Najvy$Sieho stidu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky pod R
13/2016, podla ktorého ,,z hl'adiska postdenia dotknutého trestného ¢inu ako precinu, zlocinu alebo
obzvlast zavazného zlo¢inu vo vztahu k podmienke vykonu urcitej Casti trestu pri podmiene¢nom
prepusteni (§ 66, § 67 Tr. zak.) je rozhodujuca pravna kvalifikacia podl'a cudzieho rozhodnutia (a tymto
rozhodnutim kvalifikaCne pouzitého zakona iného S§tatu), ktoré bolo uznané prisluSnym stadom
Slovenskej republiky, a to z hl'adiska kritérii uvedenych v § 10 a v § 11 Tr. zdk. (forma zavinenia a
trestna sadzba trestu odnatia slobody).* Vzhl'adom na uvedené je potrebné vychadzat’ z trestnej sadzby
zlo¢inu vrazdy podla § 140 ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky v rozpiti 12 az 20 rokov a
posudit’ predmetny trestny ¢in ako obzvlast’ zavazny zloCin, preto v stlade s § 67 ods. 1 Tr. zak. moze
odsudeny ziadat' o podmieneéné prepustenic po vykone troch Stvrtin ulozeného trestu odnatia slobody.
Ked’ze odsudeny vykon uloZeného trestu nastipil 28. jula 2015, v zmysle § 67 ods. 1 Tr. zak. bude
formalna podmienka pre podmiene¢né prepustenie splnend po vykonani troch $tvrtin ulozeného trestu
odnatia slobody 28. aprila 2025.

Najvyssi sud v suvislosti s otazkou posudzovania splnenia podmienok pre podmieneéné prepustenie z
vykonu trestu odiiatia slobody uloZeného cudzim rozhodnutim d’alej poukazuje na uznesenie Najvys§ieho
sudu Slovenskej republiky zo 7. aprila 2016, sp. zn. 5 Urtost 2/2016, uverejnené v Zbierke stanovisk
najvyssieho sudu a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky pod ¢. 5/2017, v zmysle ktorého ,,ak doslo k
uznaniu rozhodnutia stidu iného §tatu, ¢i uz podla Trestného poriadku alebo podla zdkona ¢. 549/2011
Z.z. v zneni zakona ¢. 344/2012 Z.z., podmienky pre podmieneéné prepustenie sa vzdy posudzuji podla
Trestného zékona (Slovenskej republiky), nie podla préva Statu, ktorého rozhodnutie sa po jeho uznani
vykonava ($tatu povodu)*.

Z uvedeného rozhodnutia najvy$Sicho stidu vyplyva, Ze na podmienecné prepustenic z vykonu trestu
odnatia slobody sa u os6b, ktoré svoj trest vykonavaju na uzemi Slovenskej republiky na zaklade
predtym uznaného cudzieho rozhodnutia, plne vztahuje Trestny zakon Slovenskej republiky.

Uvedeny zaver vyplyva tak z dovodovej spravy k predmetnému ustanoveniu, ako aj z ¢ 17 ods. 1
Ramcového rozhodnutia Rady 2008/909/SVV o uplatiiovani zasady vzajomného uznavania na rozsudky
v trestnych veciach, ktorymi sa ukladaji tresty odnatia slobody alebo opatrenia zahfiiajuce pozbavenie
osobnej slobody, na ucely ich vykonu v Eurdpskej unii (d’alej len ,,Ramcové rozhodnutie), v ktorom sa
uvadza, Ze vykon trestu sa riadi pravom vykonavajuceho Statu. Pokial’ odseky 2 a 3 neustanovuju inak,
organy vykonavajiceho Statu s ako jediné prislu§né rozhodovat’ o postupoch vykonu a ur¢ovat’ vSetky



s tym stvisiace opatrenia vratane dovodov na pred¢asné alebo podmieneéné prepustenie.

Hoci v odseku 4 citovaného ustanovenia Ramcového rozhodnutia sa uvadza, ze Clenské Staty mozu
stanovit, ze pri kazdom rozhodnuti o predéasnom alebo podmieneénom prepusteni sa moze brat” ohl'ad
aj na tie ustanovenia vnutrostatneho prava uvedené §tatom pdévodu, podla ktorych ma dand osoba narok
na pred¢asné alebo podmieneéné prepustenic v istom stanovenom ¢ase, v danom pripade i§lo o
dobrovolnu transpoziciu, ktoru Slovenska republika neprebrala (vid’ tabulka zhody).

Rovnako si Najvy3si sud Slovenskej republiky dovoluje upriamit pozornost na uznesenie Ustavného
sudu Slovenskej republiky zo 6. oktdbra 2015, sp. zn. III. US 498/2015, podl'a ktorého ,.existencia
odlisnych podmienok vykonu trestu odiatia slobody vratane predpokladov podmieneéného prepustenia
je v jednotlivych $tatoch prirodzena a skuto€nost’, Ze v niektorych aspektoch sa tieto podmienky mézu
subjektivne javit ako prisnejSie, eSte neznamend, ze napadnutym rozsudkom doslo k poruSeniu
stazovatelom oznacenych prav ustavne nezluéitelnou aplikdciou (vykladom) zdkona o uznavani a
vykone rozsudkov.

Inymi slovami, z pohladu splnenia podmienok pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odsudenym
J. T. nie je relevantné, ¢i ich splia podl'a prava Ceskej republiky, ked’Ze na jeho situdciu sa vzt'ahuje
vyluéne § 67 Tr. zak. Slovenskej republiky.

Na podklade vyssie formulovanych tvah najvy$si sud vyhodnotil staznost’” odsudeného J. T. ako
ned6vodnu, a preto ju podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku zamietol.

Toto uznesenie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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