Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S0/57/2009

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Julie Horskej,
v pravnej veci navrhovatela F.B.., bytom S., proti odporkyni Socidlnej poistovni v
Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vysku invalidného déchodku, o odvolani odporkyne proti

rozsudku Krajského sudu v Ziline z 22. januara 2009, ¢. k. 25Sd/21/2008-29, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline z 22. januara

2009, c¢.k.25Sd/21/2008-29, potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 22. januara 2009, ¢.k. 25Sd/21/2008-29, potvrdil
rozhodnutie z 21. februara 2008 ¢islo X., ktorym odporkyna podl'a § 73, § 112 ods. 4 a § 82
ods. 2 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Zakon o socialnom poisteni®) zvysila navrhovatelovi sumu invalidného déchodku od 1.
septembra 2006 na sumu 4 509 Sk mesacne. Zaroven podla § 82 uvedené¢ho zakona v zneni
zakona ¢. 310/2006 Z.z. a v sulade s opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 197/2007 Z.z., ktoré ustanovuje percento zvysenia dochodkovej

davky, zvysila navrhovatel'ovi invalidny dochodok od 1. jula 2007 na sumu 4 791 Sk

mesacne.
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Krajsky sud tymto rozsudkom potvrdil aj rozhodnutie z 21. novembra 2008 ¢. X.,
ktorym podla § 112 ods. 1 zakona o socidlnom poisteni zrusil a svoje rozhodnutie z 10.
septembra 2007 Cislo X., odporkyia zamietla ziadost’ navrhovatel'a o zvySenie invalidného
dochodku a stucasne uviedla, Ze vyhovela jeho opravnému prostriedku v plnom rozsahu.
V oddévodneni uviedol, Ze na zaklade lekarskej spravy z29. maja 2008, ktort vypracoval
posudkovy lekar socidlneho poistenia Socialnej poistovne, Gstredia so sidlom v Ziline,
MUDr. J., v ktorej prehodnotil zdravotny stav navrhovatel'a po oboznameni sa so vSetkymi
odbornymi lekarskymi ndlezmi a vySetreniami, vykonal 1ivlastné vySetrenie aich
zhodnotenim nezistil v porovnani so zédvermi posudku z 22. januara 2008 také zhorSenie
zdravotného stavu navrhovatel’a, ktord by vyzadovala zmenu posudkovych zdverov. Na jej
zaklade bol navrhovatelovi rozhodnutim z21. februara 2008 ¢islo X. priznany invalidny
dochodok s ucinnostou od 1. septembra 2006 v sume 4 509 Sk mesacne pri miere poklesu
schopnosti vykonéavat’ zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 55 %. Rozhodnutim odporkyne z 21.
novembra 2008 ¢islo X. bolo nésledne zrusené rozhodnutie z 10. septembra 2007 cislo X.

o zamietnuti Ziadosti o zvySenie invalidného dochodku.

Proti tomuto rozsudku podal vcas odvolanie navrhovatel a domédhal sa zruSenia
prvostupiiového rozsudku a vratenia veci prvostupnovému sudu na nové konanie

a rozhodnutie.

Odporkyna vo vyjadreni na odvolanie navrhla napadnuty rozsudok ako vecne spravny

potvrdit.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 250s OSP) preskamal
napadnuty rozsudok ako ikonanie mu predchadzajice a dospel k zaveru, ze odvolaniu

navrhovatel'a nemozno vyhoviet'.

Podla § 71 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni je poistenec invalidny, ak pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zadrobkovl ¢innost’ o viac ako

40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou.

Postdenie rozsahu zdravotného poSkodenia a jeho nésledkov na schopnost obcana

vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyzaduje odborné lekarske znalosti a vo veciach socialneho
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zabezpecenia je zverené posudkovym lekdrom socidlneho poistenia, ato tak pre ucely

spravneho, ako aj na ucely sudneho konania.

Z davkovych spisov vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatela posudil posudkovy lekar
socialneho poistenia Socialnej poistovne, ustredie so sidlom v Ziline MUDr. J., ktory vo
svojej sprave z 22. januara 2008 a z 29. maja 2008 zistil, po zhodnoteni odbornych vySetreni
navrhovatel'a (psychologického vySetrenia z 18. jula 2006, kontrolného psychiatrického z
oktobra 2007, denzitometrického vysetrenia z 13. jala 2005, GE, zo zaznamu o kontrole z 13.
novembra 2007, usného vySetrenia zo septembra 2006 a z 25. aprila 2007, urologického
vySetrenia zo 7. marca 2007 az15. novembra 2007), ze rozhodujucim zdravotnym
postihnutim navrhovatela je mentdlna subnorma, ktora podl'a kap. V. pol. 6 a prilohy ¢&. 4
zéakona o socidlnom poisteni (d’alej len ,,prilohy*) spdsobila pokles percentualnej miery 50 %
a iné zdravotné postihnutie — obojstranna stredne t'azka nedoslychavost’ podl'a kap. VII. odd.
B, pol. 5 malo za nasledok zvySenie tohto ohodnotenia 0 5 %, teda spolu 55 %. V zavere
posudku uviedol, Ze navrhovatel’ je o osobu s mentalnym deficitom, s impulzivnymi prejavmi
v spravani s centrovanim sa na vlastnu osobu a t'azkosti. Pritomnd porucha sluchu s celkovou
stratou sluchu 54 % podla Fowlera, Ciasto¢ne navrhovatela obmedzuje v komunikécii.
Ostatné ochorenia uvedené v diagnostickom zavere nezvysuju celkovii mieru schopnosti
zarobkovej ¢innosti. Za tohto zdravotného stavu navrhovatel moze vykondvat pomocné
robotnicke prace v prostredi bez prac v riziku, fyzicky a psychicky naro¢nych, vo vyskach,

v ukole a v no¢nych zmenéch.

V posudku z29. méja 2008 posudkovy lekar popri vykonani vlastného vySetrenia
navrhovatela vyhodnotil ostatni zdravotni dokumentaciu aj dolozené lekarske spravy
z gastroenterologického vySetrenia z 13. novembra 2007, psychiatrického vySetrenia
z21. maja 2008, urologického vySetrenia z 13. marca 2008, ORL vySetrenia z 20. februdra
2008 OTM vysetrenia vlavo po timpanoplastike a dospel k zadveru, ze odborné nalezy
v tychto lekdrskych spravach uz boli zhodnotené v posudku z 22. januara 2008 a nezistil taka
trvali zmenu v zdravotnom stave navrhovatela, ktord by oddvodnila vyssSie percentualne

vyjadrenie znizenia poklesu schopnosti zarobkovej ¢innosti ako 55 %.

Medzi zavermi posudkov (lekarskych sprav) posudkového lekéra socialneho poistenia
MUDr. J. z 22. januara 2008 a 29. maja 2008 neboli zistené rozpory a o ich odbornej urovni,

nemal sud dovody pochybovat’. Namietky navrhovatel'a uvadzané v opravnom prostriedku, na
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pojednavani krajského sudu, ale ani v odvolani nemohol odvolaci sud zohladnit’, lebo
uvadzané zdravotné problémy boli znadme pri posudzovani navrhovatela posudkovym
lekdrom a vyplyvaji z odbornych lekéarskych vysetreni, ktoré boli podkladom pre ich zévery
o invalidite navrhovatel'a, resp. uréeni miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost’ z hl'adiska zvysenia invalidného dochodku. Iné zavery nevyplyvaju ani z lekarskych
sprav, ktoré¢ navrhovatel’ predlozil sidu v odvolacom konani. Dovod na opdtovné presetrenie

zdravotného stavu navrhovatel'a preto odvolaci sud nezistil.

V pripade ak by v buducnosti doslo k zmene zdravotného stavu navrhovatel'a v dosledku
zhorSenia ochoreni, moze navrhovatel' opédtovne poziadat’ o preskiimanie miery poklesu
schopnosti alebo zmenu rozhodujiceho postihnutia a stanovenie miery poklesu schopnosti

vykonévat’ zarobkovu ¢innost’.

Odvolaci sud preto rovnako ako sud prvého stupna dospel k zadveru, Ze uznana miera
poklesu schopnosti navrhovatela vykonavat zéarobkovu cinnost je wurenda mierou

zodpovedajucou zakonu.

V konani vydané rozhodnutie z 10. septembra 2007, ktorym bola podl'a § 112 ods. 4
zékona o socidlnom poisteni zamietnutd ziadost' navrhovatela o zvySenie invalidného
dochodku a rozhodnutie z 27. oktdbra 2008 , ktorym bolo podl'a § 112 ods. 1 tohto zdkona
zruSené rozhodnutie z 10. septembra 2007 o zamietnuti Ziadosti o zvySenie invalidného
dochodku vtomto konani neboli predmetom rozhodovania, lebo boli nahradené

rozhodnutiami nov$imi, preto prvostupniovy ani odvolaci sud ich vecnu spravnost’ neskiimali.

Navrhovatel' v odvolacom konani neuviedol také nové skuto€nosti, ktoré by prijaty
zaver o zvyseni jeho miery poklesu schopnosti vykondvat’ zarobkovu ¢innost' spochybnili

a ani zo zistené¢ho skutkového stavu nevyplyvaji pochybnosti o jeho vecnej spravnosti.

Odvolaci sud preto zavery krajského sidu povazoval za vecne spravne a dostatocne

dolozené vykonanym dokazovanim.

Z uvedenych dovodov napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia odvolaci Najvyssi

sud Slovenskej republiky potvrdil ako vecne spravny podla § 219 OSP.
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O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid podla § 250k ods. 1 OSP
vspojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, ze navrhovatelovi nepriznal ich nédhradu, pretoze

v odvolacom konani nebol Gspesny.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. maja 2010 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



