Najvyssi sad 3 Tost 34/2014
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky Vv sendte zlozenom 2z predsedu senatu
JUDr. lgora Burgera a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Aleny Siskovej
na neverejnom zasadnuti 17. septembra 2014 v Bratislave v konani o vykone eurdpskeho
zatykacieho rozkazu, o staznosti vyziadanej osoby K. V. proti uzneseniu Krajského sudu
v Kosiciach z 19. augusta 2014, sp. zn. 6Ntc 17/2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku staZznost’ vyZziadanej osoby K. V.

sazamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Kosiciach uznesenim z 19. augusta 2014, sp. zn. 6Ntc 17/2014,
rozhodol, Ze podla § 16 ods. 1 zdkona ¢. 154/2010 Z. z. o eurépskom zatykacom rozkaze
(d’alej len ,,zakon o EZR®) berie vyziadanu osobu K. V., nar. X. v M. bytom H., okres R., t.C.
Vv predbeznej vdzbe, obfana Slovenskej republiky na zdklade europskeho zatykacieho rozkazu
vydaného Okresnym sudom Go6dollé dna 11. jina 2014, sp. zn. Bny.44/2014, Mad’arsko,
na Ucely jeho vydania na trestné stihanie do Mad’arska pre zlo€in ozbrojenej lupeze podla
§ 365 ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. a/ zak. ¢. C. zroku 2012 Trestného zakona Mad’arska

do vydavacej vizby.

Proti tomuto uzneseniu podala vyziadana osoba K. V. prostrednictvom svojej
obhajkyne v zakonom stanovenej lehote st'aznost’ (¢. 1. 90). Staznost’ podala aj vyziadana
osoba (€.1. 92.). Staznost’ podana prostrednictvom obhajkyne bola dna 10. septembra 2014

pisomne oddévodnena.

V jej pisomnom odovodneni K. V. poukazal na to, ze rozhodnutie Krajského sidu

v Kosiciach, sp. zn. 6Ntc 17/2014, z 19. augusta 2014 nie je spravne, nakol’ko samotnému
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rozhodnutiu o vzati do viazby podl'a jeho nazoru brania niektoré okolnosti. Podl'a ustanoveni
Trestného poriadku je nepripustné stihat’ osobu, u ktorej je zrejmé, Ze v Case spachania ¢inu
pre nepricetnost’ nebola trestne zodpovednd. V danom pripade bol vypracovany znalecky
posudok na posudenie zdravotného stavu K. V.. Ako vyplyva z obsahu znaleckého posudku
K. V. dia 22. augusta 2011 utrpel pri dopravnej nehode traz na motorke. V ddsledku zraneni
vyziadand osoba trpi podl'a zdravotnej dokumentacie postkomocnymi priznakmi (priznakmi
po otrase mozgu). Jednym z nasledkov tohto tirazu je zabudanie a poruchy paméte. Znalec
nevylucil, ani nepotvrdil, ¢i mala vyziadand osoba Vv ¢ase spachania ¢inu okrem alkoholu
pozité aj nejaké mnozstvo drogy. Tieto skuto¢nosti smeruju k trestnej nezodpovednosti K. V..
Prognoza zdravotného stavu je zhorSujuca, ktora si bude vyzadovat’ potrebnu operaciu, ktora
nie je bezplatna. V inom State nebude mat’ vyziadana osoba garanciu zdravotnej ochrany.
Menovany je ob&anom Slovenskej republiky, ma teda pravo podla Ustavy Slovenskej
republiky pravo na ochranu svojich prav. Na zéklade uvedeného ako aj vzhl'adom na d’alSie
pochybenia (ktoré¢ neuviedol) navrhol zruSit' uznesenie Krajského sudu v KoSiciach

z 19. augusta 2014.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 192 ods. 1 Trestného poriadku
preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti ktorému podal staZovatel’ st'aznost’

ako aj konanie tomuto vyroku predchddzajice a zistil, Ze podand st'aznost’ nie je dovodna.

Z obsahu predlozeného spisového materidlu vyplyva, ze Krajska prokuratiura KoSice
vykonava predbezné vySetrovanie o eurdpskom zatykacom rozkaze vydanom Okresnym
stdom Godollo, Mad’arsko pod sp. zn. Bny.44/2014, z 11. jina 2014 na slovenského Statneho
obcana K. V., a to za ucelom jeho trestného stihania pre zlo€in ozbrojenej lupeze podla § 365
ods. 1 pism. a/, ods. 3 pism. a/ zak. ¢. C. z roku 2012 o Trestnom zakone Mad’arska na tom

skutkovom zaklade, Ze

dna 7. decembra 2013 v obci M. vo svojom dome ¢. X. v bytovom komplexe S.
Vv neskorsich vecernych hodinach podozrivy J. R. B. usporiadal party, na ktorej bol pritomny
okrem inych aj jeho priatel’ L. H.. J. R. B. zavolal na party dve prostititky z Budapesti. Jedna
prostititka, ktora mala prist na party a K. V. priniesli z Miskolca d’al$ie tri prostitatky.
Ked prostititky z MiSkolca priSli do domu podozrivého J. R. B., prostititky z Budapesti
opustili bytovy komplex a party sa nasledne zucastnili podozrivy L. H., K. V. a Styri
prostitutky. Po prichode prostitatok z Miskolca na party uz vznikla diskusia okolo toho,
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ze objednavatelia nechceli vopred zaplatit’ ich sluzby. Podozrivy J. R. B. pocas noci raz
opustil dom a vratil sa s dvomi neznamymi osobami. Po prichode spét’ J. R. B. si chcel zobrat’
jednu prostititku na izbu, td vSak nebola ochotna ist snim, lebo jej nezaplatili ani
za dovtedajsie sluzby. Na to sa J. R. B. vel'mi nahneval, zacal vykrikovat’ a z kuchyne zobral
1 kus strelnej zbrane alebo predmet pripominajici streln zbran a po navrate do obyvacky
zbrai namieril proti prostitutke, ktora sa velmi zl'akla. Dalgia hostka, ktora bola v obyvacke,
chcela ochranit’ osobu, ktorej sa podozrivy vyhrazal a postavila sa pred zbrai. Podozrivému
povedala, aby jej neublizoval, na ¢o J. R. B. chytil jednu z prostitatok za krk, jej hlavu
pritla¢il k fajciarskemu stoliku, pritlacil zbran k jej hlave a medzitym krical ,,Zze vSetky
zdochnete, vy kurvy smradlavé®“. Podozrivy so =zbranou vruke wvyzval prostitutky,
aby povykladali veci zo svojich kabeliek. Nasledne potom vyS$iel na poschodie, odkial
so zbrailou vruke postréil dole jednu damu a tiez jej prikdzal vylozit vSetko z tasky.
Medzitym K. V., ktory sa zdrziaval v obyvacke, cely ¢as nahovaral J. R. B., aby dievcata
zastrelil, potom to viackrat zopakoval, pricom sa prostitutky vel'mi zlakli. Prostitutky
vystraSené zbranou a spravanim sa podozrivého povykladali obsah svojich taSiek, peniaze,
telefony a doklady na stol. Nasledne potom J. R. B. pozbieral asi 57 000 HUF vylozenych
ddmami, ako aj telefony a doklady. Nasledne potom J. R. B. v neskorych rannych hodinach
eSte stale vystrasené damy zobral svojim motorovym vozidlom na Zzelezni¢nll stanicu

v G6dollo, kde ich nechal po vrateni telefonov a dokladov.

Vyziadanej osobe K. V. za zlo¢in uvedeny v predmetnom EZR mozno ulozit

Vv Mad’arsku trest odiatia slobody v trvani od 5 do 10 rokov.

Uznesenim Krajského stdu v KoSiciach zo 17. jula 2014, sp. zn. 6Ntc 17/2014,
Vv spojeni s uznesenim NajvySsieho sudu Slovenskej republiky zo 6. augusta 2014, sp. zn. 1
Tost 28/2014, bol vyziadany K. V. na zaklade navrhu krajského prokuratora podl'a § 15 ods. 2
zékona o EZR vzaty do predbeZnej vizby s tym, Ze lehota trvania vizby mu zacala plynat
diiom jeho zadrzania 16. jila 2014 od 07.00 hod. a vykonava sa v Ustave na vykon vizby

v Kosiciach.

Dna 1. augusta 2014 podal namestnik Krajského prokuratora v KoSiciach, sp. zn.
2 KPt/61/14/8800, na Krajsky sid v KoSiciach navrh na vzatie vyziadaného K. V.
do vydavacej vizby. V Case zadrzania K. V. bol k dispozicii len zaznam zo Schengenského

informacného systému II. Zaznam podla § 3 pism. 1/ zdkona o EZR ma do dorucenia EZR
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rovnaké ucinky ako eurdpsky zatykaci rozkaz (§ 13 ods. 2 zékona o EZR). Pocas trvania

predbeznej vizby bol doruéeny original EZR spolu s prekladom do slovenského jazyka.

Podl'a § 15 ods. 6 zdkona o EZR ak je pocas trvania predbeznej vdzby doruceny
origindl eurdpskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho jazyka, ak sa preklad
vyzaduje, prokurator vykonavajuci predbezné vySetrovanie predlozi sudcovi krajského sudu

navrh na vzatie vyziadanej osoby do vydavacej vézby.

Podla § 16 ods. 1 zdkona o EZR ak je to potrebné na zabezpe€enie pritomnosti
vyziadanej osoby v konani o eurépskom zatykacom rozkaze na tzemi Slovenskej republiky
alebo na zabranenie, aby nedoslo k zmareniu tcelu tohto konania, vezme ju sudca krajského
sudu do vydavacej vdzby. Urobi tak na ndvrh prokuratora vykondvajuceho predbezné

vySetrovanie.

V stlade s § 4 ods. 3 zakona o EZR sa ziada 0 vydanie pre trestny ¢in, za ktory mozno
v §tate povodu ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri
roky a tento je v EZR prislusnym orgédnom $tatu povodu oznaceny priradenim k jednej alebo
viacerym kategoriam trestnych ¢inov — uvedenych v ods. 4. Vykonavajuci justiény organ,

preto neskumal, ¢i ide o ¢in trestny aj podl'a prava vykonavajaceho $tatu.

V d’alSom najvys$i siad poukazuje najmd na ti cast napadnutého rozhodnutia,
kde sa krajsky sud podrobne vyjadril k dovodom, pre ktoré vzal vyziadani osobu

do vydavacej vizby (str. 3 — 4 uznesenia Krajského sudu v KoSiciach).

Pokial’ vyziadana osoba poukazuje na obsah znaleckého posudku (€. 1. 99 — 121), ktory
dala vypracovat’ pravna zastupkyna vyziadanej osoby pre posudenie jeho zdravotného stavu,
ktory znalecky posudok mal preukdzat’, Ze vyZiadana osoba vzhl'adom na svoj zdravotny stav
by nemala byt trestne zodpovedna, k tomuto najvyssi sid poznamendva, Ze v konani
0 vydanie do cudziny (a o vyddvacej vizbe vyzZiadanej osoby) sudu neprishicha skumat
dovodnost trestného stihania vyziadanej osoby v Stdte, ktory Ziada o jej vydanie. Osoba
v konani o vydavacej vézbe a o pripustnosti vydania do cudziny nemd postavenie obvineného.
Utelom konania o vydanie do cudziny nie sl preto otazky jej viny alebo neviny, ale len
otazka, ¢i su splnené zakonné predpoklady na vzatie osoby do vydavacej védzby a ¢i bolo

pripustné jej vydanie ako vyziadanej osoby. V takom konani sa neskima otazka
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prezumpcie neviny, trestnost’ ¢inu a ani pravo na obhajobu v rozsahu, ktory je v konani
pred trestnym sidom Slovenskej republiky obvinenej osobe ustavne zaruceny. (Uznesenie
Ustavného siidu Slovenskej republiky sp. zn. IV. US 144/03 z 13.augusta 2013).

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, Ze vSetky podmienky pre vzatie vyziadanej
osoby K. V. do vydavacej viazby boli v predmetnom pripade splnené, a rozhodnutie sudcu
krajského sudu preto povaZzuje za spravne a zdkonné.

Staznostné namietky vyZziadanej osoby proti jej vzatiu do vydédvacej vizby
su z uvedenych dévodov neopodstatnené, preto staznost’ vyziadanej osoby K. V. podl'a § 193
ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku ako nedévodnu zamietol.

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.

V Bratislave 17.septembra 2014

JUDr. Igor Burger,v.r.

predseda senatu

Vypracovala: JUDr. Alena Siskova

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



