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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu O. T., byvajiceho v J., . XXX, zastupeného JUDr.
Jurajom Kusom, advokatom so sidlom v Michalovciach, Nam. osloboditelov 10, proti Zalovanej
Slovenskej republike, za ktort kond Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v
Bratislave, Racianska 71, o ndhradu Skody spdsobenej nezadkonnym rozhodnutim a nespravnym
uradnym postupom organu verejnej moci, vedenom na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 25 C
72/2015, o dovolani zalovanej proti rozsudku Krajského sudu v Kosiciach z 23. januara 2020 sp. zn. 2
Co 4/2019, o navrhu Zalovanej na odklad vykonatelnosti napadnutého rozhodnutia, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o d k 1 a d & vykonatelnost’ rozsudku Okresného stidu Kosice I €. k.
25 C 72/2015-165 z 13. septembra 2018 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v KoSiciach ¢. k. 2 Co
4/2019-218 z 23. januara 2020 do pravoplatnosti rozhodnutia o dovolani Zalovane;.

Odovodnenie

1. Okresny sud KoSice I rozsudkom ¢. k. 25 C 72/2015-165 z 13. septembra 2018 zaviazal Zalovant
povinnost'ou zaplatit’ Zalobcovi 50.000,- eur s 8,05 % rocnym trokom z omeskania od 29. januara 2015
do zaplatenia, a to do 30 dni od pravoplatnosti rozsudku a v prevySujicej Casti zalobu zamietol.

Zalobcovi priznal voci zalovanej narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu.

2. Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom ¢. k. 2 Co 4/2019-218 z 23. januara 2020 rozhodnutie sudu prvej
inStancie v napadnutom zavazujlicom vyroku a vo vyroku o trovach konania potvrdil. Zalobcovi priznal
proti zalovanej nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu.

3. Proti tomuto rozsudku podala Zalovana dovolanie, v ramci ktorého Zziadala odlozit' vykonatelnost
napadnutého rozhodnutia s oddvodnenim, Ze sudy priznali zalobcovi pravo na penazné plnenie v
nezanedbatelnej vySke a je mozné v blizkej buducnosti ocakavat, ze pristipi k nitenému vykonu
rozhodnutia. Zaroven poukazala na to, Ze zalovanou stranou je §tat (Slovenska republika zastipena
organom S§tatu), od ktorej nie je mozné ocakévat’ platobnu neschopnost’, a prave naopak vo vztahu k
zalobcovi ako fyzickej osobe budu v pripade uspechu Zzalovanej v dovolacom konani moznosti spatného
vymozenia akejkol'vek sumy vyrazne obmedzené.



4. Podla § 444 ods. 1 Civilného sporového poriadku dovolaci sud moze na navrh odlozit’ vykonatelnost’
napadnutého rozhodnutia, ak su tu dévody hodné osobitného zretela.

5. Dovolanie nema suspenzivne ucinky, a preto nema vplyv na pravoplatnost’ a vykonatelnost’ nim
napadnutého rozhodnutia. Ide o zachovanie principu pravnej istoty stran v existenciu pravoplatného
rozhodnutia. Zékon vSak pripu$ta, aby dovolaci sud odlozil vykonatelnost’ takto dotknutého rozhodnutia
alebo jeho pravoplatnost, ak existujii dovody hodné osobitného zretel’a.

6. OdloZzenie vykonatelnosti je doCasnym, preventivnym a predbeznym procesnym ukonom sudu,
ucelom ktorého je ochrana dovolatel'a pred nepriaznivymi uc¢inkami rozhodnutia odvolacieho stdu
napadnutého dovolanim. Sud spravidla odlozi vykonatelnost, ak vysledky konania alebo samotné
dovolanie osved¢uju predpoklad uspeSnosti dovolania (napr. ak je zo spisu zrejmé, Zze rozhodnutie trpi
zmétoCnostou), dalej ak existuje hrozba vzniku nenapravitelnej ujmy alebo tazko napravitelnej ujmy
(napr. v pripade pravdepodobnosti, Ze rozhodnutie bude zrusené a nasledky zruSeného rozhodnutia by
uz nebolo mozné restituovat’), alebo ak by vykonom rozhodnutia mohol byt zmareny vyznam a G¢inok
preskiimania a rozhodnutia o dovolani. Uvedené dovody vymentiva komentar k Civinému sporovému
poriadku (Stevéek, M., Ficova, S., Baricova, S., Mesiarkinova, S., Bajankova, J., TomaSovi¢, M., a kol.
Civilny sporovy poriadok. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2016, s. 1425) len prikladmo a nie su vyli¢ené
ani dalSie dovody odkladu vykonatelnosti. O odloZzeni vykonatelnosti rozhodnutia napadnutého
dovolanim méze dovolaci stid rozhodnut’ kedykol'vek v priebehu konania, pri¢om nie je viazany Ziadnou
lehotou.

7. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,dovolaci sud“ resp. ,,najvyssi sud“) prislusny na
rozhodnutie o dovolani (§ 35 CSP), po preskimani ndvrhu na odklad vykonatelnosti napadnutych
rozhodnuti, dospel k zaveru, Ze vzhl'adom na vySku priznanej istiny, viazanost’ finan¢nych prostriedkov
na rozpoctové prostriedky organu Statu, navrhu Zzalovanejna odklad vykonatelnosti napadnutého
rozhodnutia vyhovel.

8. Utelom odkladu vykonatelnosti rozhodnutia je zabranit’ vykonu exektcie po¢as dovolacicho konania,
v dosledku ktorého by strane sporu, ktora dovolanie podala, v pripade jej Gispechu vznikla $koda,
zaroven sa odlozenim vykonatelnosti predide aj pripadnym komplikdcidm vzniknutym zrealizovanim
napadnutého rozhodnutia (R 90/2000).

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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