Najvyssi sud 3Szn¢/5/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v Bratislave v pravnej veci navrhovatela:
Generilna prokuratira Slovenskej republiky, Stirova 2, Bratislava, proti odporcovi:
Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky, Dobrovicova 12,
Bratislava, v konani proti necinnosti organu verejnej spravy, konajuc o opakovanom navrhu
navrhovatel’a, jednomysel'ne

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky Ukl ad a Ministerstvu podohospodarstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky povinnost’ rozhodnit’ 0 odvolani U. P. S. vo V. zo
dia 29.05.2008 proti rozhodnutiu Krajského lesného uradu v Banskej Bystrici ¢. 2008/00178
zo dna 02.05.2008 v lehote do 60 dni od dorucenia tohto uznesenia.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ukl ad a Ministerstvu pddohospodarstva
arozvoja vidieka Slovenskej republiky pokutu vo vyske 1000,- €, ktora je povinny zaplatit’
na ucet tunajSieho stidu do 30 dni odo diia dorucenia tohto uznesenia.

Navrhovatel'ovi nahradu trov konania nepriznava.

Odovodnenie

Néavrhom ¢. VI/1 Gc 14/10 zo dna 08.02.2010 podala Generalna prokuratira
Slovenskej republiky na sud navrh na vyslovenie povinnosti orgadnu verejnej spravy vo veci
konat” a rozhodnut’ podla § 250t ods. 1, 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.%).

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim ¢. k. 3Szn¢/3/2010-29 zo dia
21.10.2010 podanému navrhu vyhovel a ulozil odporcovi povinnost’ rozhodnit’ o odvolani U.
P. S. vo V. zo dna 29.05.2008 proti rozhodnutiu Krajského lesného uradu v Banskej Bystrici
¢. 2008/00178 zo dna 02.05.2008 v lehote 60 dni od dorucenia uznesenia. Uvedené uznesenie
bolo odporcovi dorucené dna 28.10.2010.

V nadvéznosti na uvedené pravoplatné rozhodnutie NajvysSiecho sudu Slovenskej
republiky (dalej len ,najvy$si sud“) bol dia 22.06.2011 najvysSiemu sidu doruceny
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opakovany navrh na vyslovenie povinnosti organu verejnej spravy vo veci konat’ a rozhodnut’
podla § 250t ods. 1, 2 v spojeni s § 250u O.s.p zo dna 14.06.2011. Generalna prokuratira
Slovenskej republiky Zziadala, aby sud ulozil odporcovi povinnost do 60 dni odo dna
dorucenia uznesenia sidu rozhodnit’ o odvolani U. P. S. vo V. zo dina 29.05.2008 proti
rozhodnutiu Krajského lesného turadu v Banskej Bystrici ¢. 2008/00178 zo dna 02.05.2008.

Zaroven Generalna prokuratira Slovenskej republiky navrhla, ked'Ze odporca
nedodrzal lehotu na rozhodnutie o odvolani uloZeni v uzneseni najvysSieho sudu
¢. k. 3Szn¢/3/2010-29 zo dia 21.10.2010 a do dia podania opakovaného navrhu bol necinny,
aby konajuci sud ulozil odporcovi pokutu s poukazom na ustanovenie § 250u O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prislusny podla § 246 ods. 2
pism. b/ O.s.p. preskimal vec bez nariadenia pojednavania (§ 250t ods. 4 veta prva O.s.p.),
Vv senate rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak. ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni uc¢innom od O01. maja 2011) a dospel Kk zaveru,
ze navrh je dovodny.

Najvyssi sud prostrednictvom poStovej prepravy dorucil odporcovi dna 22.07.2011
vyzvu na zaslanie stanoviska s pripojenym navrhom zo dna 14.06.2011, pricom
ho upovedomil o zacati konania o ulozeni pokuty v zmysle § 250u O.s.p. Sid zaroven vyzval
odporcu na zaslanie objasfiujiceho stanoviska k danému pravnemu stavu v lehote 20 dni
od dorucenia vyzvy. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
ako ustredny organ Statnej spravy, na cCele ktorého stoji minister (§ 3 anasl. zdkona
¢. 575/2001 Z.z. o organizicii Cinnosti vlady a organizicii Ustrednej Statnej spravy V zneni
neskorsSich predpisov) nema nad sebou funkéne nadriadeny orgéan, ztoho ddévodu bol
0 zaslanie stanoviska v sulade s § 250u O.s.p. poziadany odporca.

Odporca vSak na vyzvu sudu nereagoval, ziadne stanovisko nezaslal a Vv konani
0 ziadosti navrhovatela zostava nadalej pasivny. Opakovany ndvrh spolu s vyzvou
na vyjadrenie bol odporcovi doruceny dna 22.07.2011 atym, ze sa odporca knemu
nevyjadril, boli splnené procesné podmienky na ulozenie pokuty.

Podl'a § 250t ods. 2 O.s.p. prokurator méze podat’ navrh podla odseku 1, ak organ
verejnej spravy je v konani ne€inny aj po upozorneni prokuratorom.

Podl'a § 250t ods. 4 O.s.p. sud o ndvrhu rozhodne bez pojednavania uznesenim.
Ak sud navrhu vyhovie, vo vyroku uvedie oznacenie organu, ktorému sa povinnost’ uklada,
predmet a Cislo spravneho konania a primerant lehotu, nie vSak dlhSiu ako tri mesiace,
v ktorej je organ verejnej spravy povinny rozhodnut. Sud mdze na ndvrh orgénu verejnej
spravy tato lehotu predizit. Nedovodny alebo nepripustny navrh stiid zamietne.

Podla § 250u O.s.p. za nedodrianie lehoty uvedenej v uzneseni sudu podla § 250t
moZe sud na opakovany ndvrh ucastnika, ak je sprdvny orgdn nad’alej necinny, uloZit’
pokutu do 3280 eur, a to aj opakovane. Pred rozhodnutim o pokute si sud vyziada stanovisko
nadriadeného spravneho organu.

Z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze odporca nereSpektoval rozhodnutie najvyssieho sudu
a neriadil sa tam uvedenymi pokynmi, teda v stanovenej lehote 60 dni nerozhodol o odvolani
U. P. S. vo V. zo dna 29.05.2008 proti rozhodnutiu Krajského lesného uradu v Banskej
Bystrici ¢. 2008/00178 zo dna 02.05.2008. Ked'Ze odporca nesplnil sidom uloZzent povinnost’
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a svoje konanie relevantnym spdsobom najvysSiemu sudu neobjasnil, popripade ani nijako
inak neprejavil svoju aktivitu naznacujticu konanie vo veci, pristipil Najvyssi sud Slovenske;j
republiky k moznosti napravy existujuceho a neziaduceho stavu prostrednictvom uloZenia
pokuty podl'a § 250u O.s.p.

Najvyssi sud na zaklade zisteného stavu veci dospel k zaveru, Zze odporca nekonal
atak odopiera ucastnikom pravo na vydanie rozhodnutia. Nasledkom takejto necinnosti
je stav pravnej neistoty, ¢o je u organu Statnej spravy nepripustné.

Zuvedenych dovodov musel najvyssi sid opidtovne vyslovit povinnost’ konat
0 odvolani U. P. S. vo V. zo dia 29.05.2008 proti rozhodnutiu Krajského lesného uradu
v Banskej Bystrici ¢. 2008/00178 zo dia 02.05.2008 a odporcovi ulozit’ pokutu, pricom jej
vysku stanovil v dolnej hranici zakonného rozpitia. Cislo Giétu, na ktory je odporca povinny
pokutu zaplatit’ je: 700 006 1219/8180, ktory je vedeny v Statnej pokladnici.

Sucasne Najvyssi sud Slovenskej republiky odporcu upozoriuje, ze v jeho pravomoci
je podla § 250u O.s.p. dand moznost ulozit' pokutu aj opakovane, pricom jej uloZenim
nezanikd povinnost’ odporcu rozhodnut’ o Ziadosti navrhovatel’a v zmysle uznesenia sudu
¢ k. 38Zn¢/3/2010-29 zo diia 21.10.2010.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave dia 08. septembra 2011

JUDr. Ivan Rumana, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova



