Najvyssi sud 4Szs0/3/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zZalobcu 1. C., bytom Z., proti
zalovanému U. S., o preskimanie zakonnosti rozhodnutia &. AA/2007/10736-
NSVOPPK/HSR zo dna 30. jula 2007, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského
sudu v Nitre €. k. 11S/15/2007-17 zo dna 28. novembra 2007, takto

rozhodol:

Najvy8si sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Nitre €. k.
11S/15/2007-17 zo dna 28. novembra 2007 zru Suje a vec mu vracia
na dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Nitre napadnutym uznesenim zastavil konanie o navrhu na
preskimanie rozhodnutia ¢. AA/2007/10736-NSVOPPK/HSR zo dria 30. jula 2007,
ktorym Zalovany zamietol Ziadost Zalobcu o prispevok na diétne stravovanie.

Krajsky sud tak rozhodol podla § 250d ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,OSP“) z dbvodu, ze zalobca napriek vyzve a poucCeniu neodstranil
v stanovenej lehote vady svojho navrhu.

Proti uvedenému uzneseniu podal Zalobca v€as odvolanie, ktorym Ziadal
vo veci pokraCovat a priznat mu prispevok na diétne stravovanie. Svoje odvolanie
zdévodnil tym, Ze dna 22. oktdébra 2007 poslal krajskému sudu vysvetlenie
a spresnenie jeho podania. Dalej uviedol, ze zaluje U. O., napada rozhodnutie &.
AA/2007/10736-NSVOPPK/HSR a ziada prispevok na diétne stravovanie na
bezlepkovu a diabeticku diétu a kvdli Crohnovej chorobe tenkého Creva.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) dospel
k zaveru, Ze napadnuté uznesenie je potrebné zrusit.

Odvolaci sud z prvostupnového spisu zistil, Zze zalobca sa podanim zo dna
21. augusta 2007 domahal na Okresnom sude Nové Zamky preskumanie
rozhodnutia €. AA/2007/10736/NSVOPPK/HSR, ktorym Zalovany zamietol jeho
odvolanie a potvrdil prvostupriové rozhodnutie U. vN. zo dfia 29. marca 2007
0 nepriznani penazného prispevku na kompenzaciu zvySenych vydavkov na diétne
stravovanie podfa § 64 ods. 1 pism. a/ zakona &. 195/1998 Z.z. o socialnej pomoci
v zneni neskorsich predpisov.
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Podanie bolo uznesenim okresného sudu €. k. 14S/1/07-4 zo diia 30. augusta
2007 postupené vecne prislusnému Krajskému sudu v Nitre.

Krajsky sud Zalobcu vyzval uznesenim €. k. 11S/15-2007-7 zo dna
11. oktobra 2007, aby presne oznacil uCastnika konania a napadnuté rozhodnutie,
dalej aby uviedol, v akom rozsahu ho napada a v ¢om vidi jeho nezakonnost a tiez
aby Specifikoval petit Zaloby; to vSetko v lehote 10 dni odo dria doru€enia uznesenia.

Uznesenie bolo zalobcovi doru¢ené dria 17. oktobra 2007 a dna 22. oktdbra
2007 osobne podal na krajskom sude svoje spresnenie navrhu, v ktorom opakovane
oznadil &islo napadnutého rozhodnutia vydaného U.fa 30. jula 2007. Uviedol, Ze
v prvostupfiovom konani neuspel, preto sa odvolal aaj Zalovany mu prispevok
zamietol z dévodu nesplnenia choroby, na ktoru sa diétne stravovanie vztahovalo.
Dévodil tym, Ze podlfa diagnéz potvrdenych lekarskymi spravami, sa na dve z nich
vztahuje diétne stravovanie. K podaniu pripojil aj fotokdpiu napadnutého spravneho
rozhodnutia.

Podla § 249 ods. 2 OSP zaloba musi okrem v8eobecnych nalezitosti (§ 42
ods. 3 a § 79 ods. 1 OSP) obsahovat aj oznacenie rozhodnutia a postupu spravneho
organu, ktoré napada, vyjadrenie, v akom rozsahu ho napada, dévody, v ¢om vidi
nezakonnost rozhodnutia resp. postupu a aky konecny navrh vo veci robi.

Podla § 43 ods. 1 OSP sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve ucCastnika, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie dopinil
alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora nemdze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni
uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.

Podla § 250d ods. 1 OSP sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba
podala oneskorene, ak ju podala neopravnena osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu,
ktoré nemdze byt predmetom preskumavania sudom, ak zalobca neodstranil vady
zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastupeny podfa § 250a alebo ak Zaloba bola vzata
spat (§ 250h ods. 2).

Podla nazoru odvolacieho sudu v preskumavanej veci neboli dané podmienky
oddvodnujuce zastavenie konania.

Krajsky sud vytykal Zalobcovi nedostatky, ktoré vSak podla odvolacieho sudu
nemozno chapat ako ,vady braniace vecnému vybaveniu Zaloby“. Z pévodného
podania ako aj z pripojeného spravneho rozhodnutia je zrejmé, ktoré rozhodnutie
zalobca ziada preskumat a ktory organ ho vydal. Odvolaci sud zastava nazor, ze
rovnako tak je zrejmé z pévodného podania ako aj z doplnenia navrhu zo dna
22. oktobra 2007, ¢oho sa zalobca domaha.

V tejto spojitosti treba poukazat na rozhodnutie Ustavného sudu Slovenske;
republiky &. k. IV. US 1/02 zo dfia 26. septembra 2002, podla ktorého vyklad
a pouzivanie § 43 ods. 1 a 2 OSP musi v celom rozsahu reSpektovat zakladné pravo
uCastnikov na sudnu ochranu podfa €l. 46 ods. 1 ustavy. VSeobecny sud musi
vykladat’ a pouzivat' citované ustanovenie OSP v sulade s u¢elom zakladného prava
na sudnu ochranu. Interpretaciou a pouzZivanim tohto ustanovenia nemozno
obmedzit zakladné pravo na sudnu ochranu bez zdkonného podkladu. VSeobecny
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sud musi suCasne vychadzat ztoho, ze vSeobecné sudy maju poskytovat
v sudnom konani materialnu ochranu zakonnosti tak, aby bola zabezpelena
spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov ucastnikov (§ 1 OSP). PriliSny
formalizmus pri posudzovani ukonov uc€astnikov sudneho konania a nadmerny tlak
na dopihanie takych nalezitosti do procesnych Ukonov u&astnikov, ktoré nemaju
oporu v zakone, ktoré idu nad ramec zakona alebo nemaju zakladny vyznam pre
ochranu zakonnosti, nie su v sulade s ustavnymi principmi spravodlivého procesu.

OSP umozniuje zastavit konanie podla § 250d ods. 3 ak Zalobca neodstranil
vady zaloby, ktorych odstranenie sud nariadil a ktoré brania vecnému vybaveniu
Zaloby. Musi ist’ pritom o prekazky pre dalSi postup sudu, ktoré vSak Najvyssi sud
Slovenskej republiky vo vytykanych nedostatkoch navrhu nevidel a preto napadnuté
uznesenie zrusil podla § 221 ods. 1, pism. f/ OSP, teda z dévodu, Ze Zalobcovi bola
postupom sudu odriatda moznost konat pred sudom a vec vratil krajskému sudu na
dalSie konanie.

K odnatiu moznosti konat pred sudom (§ 221 ods. 1, pism. f/ OSP) smeruje
taky postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav,
priznanych mu v sudnom konani za u€elom ochrany jeho prav a pravom chranenych
zaujmov. Za takyto postup treba povazovat izastavenie konania v pripade, Ze
podmienky pre zastavenie konania neboli splnené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhfadom na vySSie uvedené napadnuté

uznesenie krajského sudu postupom podfa § 221 ods. 1, pism. f/ OSP zrusil a vec
mu vratil na dalSie konanie.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dia 28. marca 2008

Anna Zakova, v.r.
predsednic¢ka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



