Najvyssi sud 3 Ndt 15/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Milana Lipovského a sudcov JUDr. Jana Mihala a JUDr. Jany Serbovej na neverejnom
zasadnuti konanom dia 12. novembra 2008 v Bratislave v trestnej veci proti obvinenému
ml. M. K. pre precin nebezpecného vyhrazania podl'a § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zék.

o navrhu Krajského sudu v Ziline na odiiatie a prikadzanie veci takto

rozhodol:

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obvineného ml. M. K. pre precin nebezpecného
vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak. vedena na Okresnom sude v Cadci
pod sp. zn. 1T 85/2008 a na Krajskom sude v Ziline pod sp. zn. 1 Nto 23/2008, sa tymto

sitdom odnima a prikazuje sa Okresnému sudu v Povazskej Bystrici.

Odovodnenie:

Na Okresnom sude v Cadcisa vedie trestné stihanie proti obvinenému

ml. M. K. pre pre€in nebezpecného vyhrazania podl'a § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Tr. zak.

Tato trestna vec pridelend do sendtu, ktorého predsedom je JUDr. Jozef Korduliak,
ktory suCasne v spominanej trestnej veci ma procesné postavenie posSkodeného. Z tohto
dovodu nemoze vo veci konat’ a rozhodovat. Poziadal preto Krajsky sud v Ziline o vylucenie
z konania arozhodovania v tejto trestnej veci v zmysle § 32 ods. 1 Tr. por., zdovodov

uvedenych v § 31 ods. 1 Tr. por.

V uvedenej trestnej veci oznadmili svoju zaujatost’ aj vSetci sudcovia Okresného stidu
v Cadci, ktori zhodne uvadzaji ako jej dovod vzt'ah k poskodenému, ktory je zaroveii sudcom

okresného sudu.
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Podla § 32 ods. 1 Tr. por je prislusny na rozhodovanie o tejto namietke Krajsky sud
v Ziline. Predseda senatu, rovnako ako aj cely krajsky sud vak oznamili svoju zaujatost’;
preto v tejto veci predseda senatu navrhol postupom podla § 23 ods. 1 Tr. por. oznacenu vec

Krajskému stidu v Ziline odiat’ a pridelit’ ju na d’al$ie konanie inému krajskému sudu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky v intenciach § 23 ods. 1 Tr. por. preskimal
predloZeny spisovy materidl a dospel k zdveru, ze predmetny ndvrh odiatie a prikdzanie veci

je dovodny.

Podl'a § 23 ods. 1 Tr. por. mdéze byt z dolezitych dovodov vec prisluSnému sudu
odnata a prikdzand inému stdu toho ist¢ho druhu a stupiia, pricom o odnati a prikdzani veci
rozhoduje sud, ktory je obom stidom najblizSie spolo¢ne nadriadeny. Ddélezitym dévodom
odnatia a prikazania veci su také skutocnosti, ktoré v konkrétnom pripade moézu u obanov
vzbudit' pochybnosti o nezaujatosti rozhodovania prislusného stdu, resp. vsetkych sudcov

tohto sudu.

Najvyssi std Slovenskej republiky po oboznameni sa s vecou uznal namietky sudcu
Okresného sudu v Cadci JUDr. Jozefa Korduliaka, ndmietky ostatnych sudcov Okresného
sudu v Cadci ako inamietky sudcov Krajského sudu v Ziline ako dévodné. Zaroven vec
prikazal na konanie a rozhodnutie Okresnému stidu v PovazZskej Bystrici, ktory je v obvode
Krajského sudu v Trencine; a to najmé z dovodu hospodarnosti konania a ¢o najrychlejSieho

prejednania a rozhodnutia veci.

Vzhl'adom na vysSie uvedené dovody Najvyssi sid navrhu predsedu sendtu Krajského
stidu v Ziline vyhovel, predmetnil trestnd vec odiial Okresnému sudu v Cadci aj Krajskému
sudu v Ziline a prikazal ju Okresnému sudu v Povazskej Bystrici.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
V Bratislave 12. novembra 2008
JUDr.Milan Lipovsky,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



