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UZNESENIE

Najvy$si sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: POHOTOVOST, s.ro., so sidlom
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, zastupenej JUDr. Katarinou Hegedii$ovou, poverenou
zamestnankyiiou, proti zZalovanej: Slovenskej republike, za ktorti kond Ministerstvo spravodlivosti
Slovenskej republiky, so sidlom Zupné ndm. 13, 813 11 Bratislava, ICO: 00 166 073, o nihradu
majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Nové Zamky pod sp. zn.
9C/424/2012, v konani o dovolani zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre zo dia 30. oktobra
2015, ¢. k. 15C0/297/2015-138, takto

rozhodol:

I. Dovolanie zalobkyneod mieta.
II. Zalovana m a n a r o k na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

1. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,dovolaci sud*), ako sud dovolaci [ust. § 35 zdkona €.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,C. s. p.“)], po zisteni, ze dovolanie podala v¢as
strana sporu zastupena v sulade s ust. § 429 ods. 1 C. s. p., bez nariadenia dovolacieho pojednavania
(ust. § 443 C. s. p.) preskamal vec a dospel k zaveru, ze dovolanie zalobkyne je potrebné odmietnut’,
pretoze nema nalezitosti podla § 428 C. s. p. (ust. § 447 pism. d/ C. s. p.).

2. Vzhl'adom k tomu, ze dovolanie bolo podané pred 1. jilom 2016, t. j. za u¢innosti zdkona ¢. 99/1963
Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,0. s. p.”), dovolaci sud
postupoval v zmysle ust. § 470 ods. 2 C. s. p., na zaklade ktorého pravne u¢inky ukonov, ktoré nastali
v konani pred diiom nadobudnutia G¢innosti tohto zdkona, zostdvaju zachované) a pripustnost’ dovolania
posudzoval v zmysle ust. § 236, § 237 ods. 1 aust. § 239 O. s. p.

3. Dovolaci sud zo spisu zistil, Ze sud prvej inStancie svojim uznesenim zo dia 06. maja 2015 ¢. k.
9C/424/2012-121, dovolacie konanie zastavil z dovodu nezaplatenia sudneho poplatku za dovolanie vo
vySke 40 eur zalobkyniou v lehote 10 dni odo diia doru€enia vyzvy (€. 1. 111 spisu). Odvolaci sud v
napadnutom rozhodnuti (. 1. 138 - 144 spisu) uznesenie sudu prvej in§tancie potvrdil. Zalobkyna podala
na sud dna 29. marca 2016 dovolanie (¢. 1. 147 - 166 spisu), ktoré sice namierila proti uzneseniu



odvolacicho stdu, avSak z obsahu podaného dovolania vyplyva, Ze sa nim napada potvrdzujice
uznesenie odvolacicho sudu, ktorym bola Zalobkyiia zaviazana k povinnosti zaplatit’ sidny poplatok za
vznesenie namietky zaujatosti. Dovolaci sud poznamenal, Ze sa v spise nenachadza zmienka o povinnosti
zalovanej zaplatit’ sudny poplatok za vznesenie namietky zaujatosti. Z uvedeného vyplyva, Zze dovolanie
zalobkyne svojim obsahom nekore$ponduje s napadnutym rozhodnutim odvolacieho studu.

4. So zretelom na vy$Sie uvedené preto dovolaci sud dovolanie Zalobkyne proti rozhodnutiu odvolacieho
sudu podla ust. § 447 pism. d/ C. s. p. odmietol z dévodu, Ze nespiia nalezitosti podla § 428 C. s. p.
To znamenad, Ze popri v§eobecnych nalezitostiach podania dovolatel’ uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel’ domaha (dovolaci navrh).

5. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodévodiuje (ust. § 451
ods. 3 veta druha C. s. p.). O vyske nahrady trov konania zalovanej rozhodne sud prvej inStancie (ust. §
262 ods. 2 C. s. p.).

6. Toto rozhodnutie prijal senat Najvys$sieho studu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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