Najvyssi sud 3 Obo 42/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu M., proti Zalovanému
P., o zdrzanie sa nekalosutazného konania a zaplatenie 700 000 Sk, na odvolanie
JUDr. L., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 28. marca 2006 ¢. k.
10 Cbs 25/03-38, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie sudu prvého stupna z28. marca 2006 ¢&. k.
10 Cbs 25/03-38 m e ni tak, Ze JUDr. L. uklada poriadkovu pokutu vo vyske 5000

Sk s tym, zZe je povinny pokutu zaplatit na ucet Krajského sudu v Bratislave €. 0. X.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupnia JUDr. L. ulozil poriadkovu pokutu
vo vySke 15000 Sk s tym, Ze je povinny pokutu zaplatit na ucet Krajskeého sudu
v Bratislave a poriadkova pokuta pripada Statu. Rozhodnutie odévodnil tym,
ze JUDr. L., ktory bol zastupcom Zalobcu, sa pojednavania konaného 28. mar-
ca 2006 nezucastnil a ani sa neospravedlnil, ¢im naplnil podmienky pre ulozenie

pokuty, uvedené v § 53 ods. 1 O.s.p.
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Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolanie JUDr. L., v odévodneni ktorého
uviedol, ze dnom 15. augusta 2003 bol vymenovany za notara a dfiom
25. augusta 2003 bol vySkrtnuty zo zoznamu advokatov, ¢o bolo oznamené
kancelariam jednotlivych sudov. Pojednavania sa ako zastupca uz nemohol

zucastnit, a preto ani nebol dany dévod na uloZenie pokuty.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.),
prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p.

a podla § 212 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze je s€asti opodstatnené.

Sud prvého stupria uznesenim ulozil JUDr. L., ako zastupcovi zalobcu,
poriadkovu pokutu podfa § 53 ods. 1 O.s.p. za staZovanie postupu sudu. Obciansky
sudny poriadok upravuje postup sudu a ucastnikov v ob&ianskom sudnom konani
tak, aby bola zabezpelena spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov
ucastnikov, ako aj vychova na zachovavanie zakonov, na €estné plnenie povinnosti
ana uctu k pravam inych oséb (§ 1 O.s.p.). Ulohou stdu v konani je v suéinnosti
so v8etkymi, ktori sa ho zuc€asthuju, zistit ¢o najucelnejSie skutkovy stav a robit
vhodné opatrenia, aby zabezpecil splnenie ucelu pojednavania a uspesné vykonanie

dbkazov. Pre sporové konanie plati prejednavacia zasada.

Ugastnici konania aich zastupcovia su povinni ustanovit sa na predvolanie
na sud. Pokial plnomocenstvo zastupcu Zalobcu zaniklo, bol povinny uvedenu
skutoCnost’' oznamit on sam alebo Zalobca vo veci konajucemu sudu s uvedenim

spisovej znacCky konania, ¢o vSak zastupca neurobil.

Na zaklade uvedeného aj odvolaci sud dospel kzaveru, ze postup
JUDr. L. bezddvodne predlZzoval konanie a hrubo stazoval postup sudu. Nakolko bol

nec€inny z nedbanlivosti, t.j. spoliehal sa na to, Ze o zaniku jeho plnomocenstva bude
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sud inak informovany, odvolaci sud vySku pokuty znizil na 5000 Sk, a preto

napadnuté uznesenie podla § 220 O.s.p. zmenil.
Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 13. marca 2008

JUDr. Beata Minicova, v.r.

predsednicka senatu



