Najvyssi sud

Slovenskej republiky 40bo/88/2009

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu v 1. rade: J., nar. X., T., O.,
C. a zalobkyne v 2. rade: P., nar. X., G., O,, C. (ako dedi¢i po zomrelom I., nar. X.,
R., P., C.) proti zalovanému: V., V., o uznanie vzajomného zapoétu zmeniek, o odvolani
zalobcu proti rozsudku Krajského stidu v Trnave zo dia 07. septembra 2004 ¢. k. 19 Cb
85/02-110, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trnave napadnutym rozsudkom zalobu zamietol a ucastnikom nahradu

trov konania nepriznal.

Z oddvodnenia rozsudku vyplyva, ze Zalobca sa doméhal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud vykonal vzajomny zapocCet zmeniek vystavenych na rovnakdli sumu, na rovnaky
vyplatny a vystavny den, teda znehodnotenie zmeniek a vyslovil zdkaz s tymito zmenkami

z ktorejkol'vek strany nakladat’ ako s platnymi.

Zalobca oddvodnil Zalobu tym, Ze Zalovany spolu sI. konali so Zalobcom ako
s majitel'om nedokonceného Sportového aredlu v N. vo veci zdujmu o dostavanie tohto aredlu
firmou D., s. r. 0. Z tohto dovodu bolo potrebné vybavit' a zaplatit’ v N. pracovné povolenia

pre robotnikov Zo S.. Zalovany dna
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08. aprila 1999 =zaplatil 33 000 DEM. KedZze zalovany na vybavenie licencie poskytol
zalobcovi sumu 33 000 DEM so splatnost'ou 15. 05. 2001, zalobca mu na tuto sumu vystavil
zmenku. Rovnaku zmenku znejucu na ti istt sumu vystavil Zalovany zalobcovi. ISlo

o formélne vystavenie zmeniek.

Zalovany vo vyjadreni k Zalobe uviedol, Ze predmet Zaloby neuznéava, pretoze
on pozical Zalobcovi peniaze, z ktorych mu vratil iba ¢ast. Az nésledne na zaklade urgencii

mu Zalobca pozi¢ani sumu v troch splatkach vratil.

V priebehu konania zalobca navrhol zmenu zalobného petitu, pricom tento navrh
skutkovo ani pradvne riadne neodovodnil, ani na vyzvu nedoplnil, preto sud tomuto névrhu

nevyhovel.

Sud vykonal dokazovanie a mal za preukazané, Ze zalovany dna 10. aprila 2001 v B.
vystavil zmenku, ktord v texte obsahuje bezpodmienecny prikaz abola vlastnorucne
zalovanym podpisand. Rovnaku zmenku vystavil zalobca v prospech zalovaného, na tu isti
sumu a splatnu v ten isty den, ktorti vSak sud nemal k dispozicii, nakol’ko zalovany tito
zmenku dal do obehu. Z tohto zistenia sid vyvodil, ze k vzijomnému vyporiadaniu
predmetnych dvoch zmeniek, zalobcom navrhovanym spdésobom, teda znehodnotenim,
nemohlo dojst’, nakol'’ko Zalovany uz zmenku vystavenu zalobcom nevlastni, teda sud Zalobu

ako nedovodnt zamietol.

O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. tak, Ze ich uspesnému

zalovanému nepriznal, pretoze si ich nahradu neuplatnil.

Zalobca podal proti rozsudku v zakonnej lehote odvolanie podanim zo diia

22. decembra 2004 (zomrel v priebehu odvolacieho konania dia 26. augusta 2005).

Z oddvodnenia odvolania vyplyva, Ze s napadnutym rozsudkom nesuhlasi, pretoze sud
rozhodol bez toho, aby poskytol zalobcovi dostatocnu lehotu na predlozenie ddokazov.
Zalobca mé trvaly pobyt v C., je dlhodobo praceneschopny a sidom pozadované dokazy
nemohli byt v urcenej lehote doru¢ené. Navrhol napadnuty rozsudok zru$it' a vec vratit' na

d’alsie konanie.
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Zalobcovia v 1/ a2/ rade vzali odvolanie proti rozsudku v celom rozsahu spit

podanim zo diia 03. augusta 2009 (dedicia po zomrelom 1., ktori dedi¢stvo neodmietli).

Najvyssi sud Slovenskej republiky podl'a § 207 ods. 3 a § 222 ods. 1 O. s. p.

na zaklade spét'vzatia odvolania Zalobcami odvolacie konanie zastavil.

Utastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznal s odkazom na ust. § 146 ods.

1 pism. ¢/ O. s. p.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave 24. augusta 2009

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



