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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Jaroslavy Furovej a
¢leniek senatu JUDr. Katariny Pramukovej a JUDr. Andrey Sedlackovej v exekuénej veci opravneného
M. M., M., nar. XX. Y. XXXX, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Stopka, JUDr. Cisarik s.r.o.,
Poto¢na 2835/1 A, Cadca, ICO: 36 866 849, proti povinnému Ing. Q. M., nar. X. B. XXXX, J., zast.
JUDr. Sabina Hodotiova, PhD., advokatka, Marianske namestie 31, Zilina, ICO: 42 224 501, o
vymozenie pohladavky na vyzivnom a trovy exekucie, o navrhu na zastavenie exekucie, vedenej na
Okresnom sude Zilina pod sp. zn. CA-3Er/621/2014, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského
sudu v Ziline z 29. januara 2024 &. k. 11CoEk/26/2023-260, takto

rozhodol:

I. Dovolanieod mieta.
II. Opravnenému n e p r iz n 4 v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina uznesenim z 19. jila 2023 ¢. k. CA-3Er/621/2014-144 (d'alej len ,,uznesenie sudu
prvej inStancie™) (v prvom vyroku) vyhlasil za nepripustni a zastavil exekiuciu v ¢astiach vymahania
zameSkaného vyzivného na opravneného za obdobie od 30. augusta 2013 vratane zameSkaného
vyzivného za rok 2014 vycisleného sumou 547,69 eura a vymahania bezného vyZzivného na opravneného
od 1. decembra 2014 vo vyske 49,79 eura mesaéne. Dalej (druhym vyrokom) povolil odklad exekiicie v
zostavajucej ¢asti predmetu exekucie, vymahania zameSkaného vyzivného na opravneného za obdobie
od roku 2007 do 29. augusta 2013, az do pravoplatného rozhodnutia sudu o navrhu povinného na
zastavenie exeklcie v tejto zostavajiicej Casti.

2. O odvolani podanom zo strany povinného proti uzneseniu sudu prvej inStancie rozhodol Krajsky std v
Ziline (dalej len ,,0dvolaci sud) uznesenim z 29. janudra 2024 &. k. 11CoEk/26/2023-260 (d'alej len
»hapadnuté uznesenie®). Odvolaci sid (prvym vyrokom) odvolanie povinného voéi vyrokom I. a II.
uznesenia stdu prvej inStancie odmietol a (druhym vyrokom) uznesenie sidu prvej in§tancie vo vyroku
II. potvrdil

3. Proti napadnutému uzneseniu v rozsahu jeho prvého vyroku podal v zdkonom stanovenej lehote



povinny dovolanie, ktorym sa domaha jeho zruSenia a vratenia veci na dalsie konanie. Povinny
nespravnost’ napadnutého uznesenia vidi v nesprdvnom procesnom postupe podla § 420 pism. f) zakona
¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,CSP*), ktorym mu
odvolaci sud znemoznil, aby uskuto¢iioval jemu patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k
poruseniu prava na spravodlivy proces.

4. Opravneny sa k dovolaniu nevyjadril.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud®) ako sud dovolaci (§ 35 CSP), po zisteni,
ze dovolanie podala véas (§ 427 CSP) strana sporu, v neprospech ktorej bolo napadnuté rozhodnutie
vydané (§ 424 CSP), zastipena advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), bez nariadenia pojedndvania (§ 443
CSP) dospel k z&veru, ze tento mimoriadny opravny prostriedok oprévnenej treba odmietnut’ [§ 447
pism. c) CSP].

6. Podla § 419 CSP, proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptsta.

7. Podla § 202 ods. 4 zdkona €. 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exeku¢nej ¢innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov (d’alej len ,,exekuény poriadok™), dovolanie ani
dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.

8. Podl'a prvej vety § 243h ods. 1 exeku¢ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az § 243k neustanovuje
inak, exeku¢né konania zaCaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31.
marca 2017, ak tento zdkon v § 243i az § 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté¢ pred 1.
aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

9. Novelou exekuéného poriadku vykonanou zakonom ¢&. 2/2017 Z. z., ktorym sa meni a doplia zédkon
Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o stdnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zadkonov v zneni neskorsSich predpisov a ktorym sa
menia a dopliajii niektoré zakony (d’alej len ,,zakon &. 2/2017 Z. z.*) nadobudlo 1. aprila 2017 u&innost
novelizované ustanovenie § 202 ods. 4 exekuéného poriadku. V zmysle daného ustanovenia nie je
pripustné dovolanie proti uzneseniu vydanému v exekuc¢nom konani. Ustanovenie § 243h ods. 1
exekucného poriadku ako prechodné ustanovenie k upravam uc¢innym od 1. aprila 2017 sice urcilo
pravidlo, ze ak § 243i az § 243k neustanovuje inak, exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa
dokonc¢ia podla predpisov uc¢innych do 31. marca 2017 (ultraaktivita - ponechanie starej pravnej Uipravy
pri Zivote), avSak vo vztahu k opravnym konania, teda aj k dovolaciemu konaniu, Ziadne pravidlo
neurcilo. Preto je (v tejto neupravenej Casti) potrebné vychadzat z principu okamZitej aplikability
procesnych noriem vo vzt'ahu k predmetnej novele. Tento zaver vyplyva z ustalenej rozhodovacej praxe
najvyssieho sudu (napriklad sp. zn. 8ECdo/17/2017, 3ECdo/16/2017, 50boer/25/2018, 20boer/13/2018
a 6ECdo/15/2017), ktory bol naviac vyhodnoteny Ustavnym suidom Slovenskej republiky ako tstavne
konformny a udrzatelny (napriklad sp. zn. II. US 185/2018, III. US 276/2018, I. US 281/2018 a 1. US
259/2018).

10. To znamena, ze § 202 ods. 4 exeku¢ného poriadku sa pouzije vo vztahu k dovolaniam podanym
proti uzneseniam vydanym po 1. aprili 2017 v exeku¢nom konani, a teda sa pri zachovani Gstavného
principu dovery v platné pravo, principu legitimnych ocakavani, ako aj principu dévery v spravnost’
aktov organov verejnej moci (vratane v nich obsiahnutého poucenia o moznosti opravnych
prostriedkov) pouzije aj na exekucné konania zacaté pred 1. aprilom 2017. K tomu najvyssi sud len
zdoraziuje, ze princip okamzitej aplikability procesnych noriem na rozdiel od ultraaktivity nevyzaduje
vyslovné zakonné zmocnenie, kedZe je odvoditelné pomocou ustavnokonformného teleologického
vykladu. Jeho podstatou je efektivny vykon sudnictva, tak aby sa predi§lo prijimaniu alebo skiimaniu uz
prijatych prechodnych ustanoveni (m. m. III. US 267/2017).

11. Dovolanie povinného smeruje proti napadnutému uzneseniu, ktoré bolo vydané 29. januara 2024 za
ucinnosti § 202 ods. 4 exeku¢ného poriadku v zneni novelizovanom zakonom ¢. 2/2017 Z. z. (t. j. v



zneni G¢innom od 1. aprila 2017). Toto ustanovenie vyluéuje pripustnost’ dovolania proti uzneseniam
vydanym v exeku¢nom konani. Dovolanie bolo potom rovnako podané uz za u¢innosti novelizovaného
znenia § 202 ods. 4 exeku¢ného poriadku (t. j. v zneni u€¢innom od 1. aprila 2017).

12. Vzhl'adom na to, ze napadnuté uznesenic bolo vydané a dovolacie konanie bolo zacaté uz za
ucinnosti zadkonom ¢&. 2/2017 Z. z. novelizovaného exekuéného poriadku, pripustnost dovolania
povinného podaného proti napadnutému uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani je vyli¢ena podla §
202 ods. 4 exeku¢ného poriadku, a to bez ohladu na to, ¢i exekuéné konanie zacalo pred 1. aprilom
2017 vzhladom na princip okamzitej aplikability. Z uvedeného dovodu tak najvyssi sud dovolanie

povinného podla § 447 pism. ¢) CSP odmietol bez toho, aby sa zaoberal jeho dévodnostou.

13. Opravnenému nevznikli v dovolacom konani ziadne trovy, preto rozhodol tak ako to vyplyva z
druhého vyroku tohto rozhodnutia.

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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