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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Martina Bargela a sudcov JUDr.
Patrika Pribelského, PhD. a JUDr. Emila Klemani¢a na neverejnom zasadnuti konanom 28. juna 2023 v
Bratislave v trestnej veci obvineného S. B., pre zloCin sexudlneho nésilia podla § 200 ods. 1, ods. 2
pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a), pism. ¢) Trestného zékona, o dovolani
obvineného S. B. proti rozsudku Krajského sudu v PreSove, sp. zn. 10To/4/2022, z 9. marca 2022,
takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. d) Trestného poriadku dovolanie obvineného S. B.odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sidu Humenné, sp. zn. 3T/86/2021, zo 4. januara 2022 v spojeni s rozsudkom
Krajského stidu v PreSove, sp. zn. 10To/4/2022, z 9. marca 2022 bol obvineny S. B. uznany za vinného
zo spachania zlo¢inu sexualneho nésilia podla § 200 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. a), pism. ¢) Trestného zakona, pre skutok uvedeny vo vyrokovej asti
rozsudku krajského sudu.

Za to mu bol ulozeny podla § 200 ods. 2 Trestného zdkona s pouzitim § 38 ods. 4 Trestné¢ho zakona, §
37 pism. m) Trestného zékona, trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat’) rokov, pri€om na vykon
trestu odnatia slobody bol podl'a § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zédkona zaradeny do ustavu na vykon
trestu so strednym stupiiom strazenia.

Proti ozna¢enému rozsudku krajského sudu podal obvineny dovolanie vlastnymi pisomnymi podaniami z
1. jona 2022 (€. 1 543), 26. aprila 2023 (¢. 1. 617 -619) a 27. aprila 2023 (¢. L 620).

Opatrenim predsedu senatu Okresného sudu Humenné, sp. zn. 3T/86/2021, z 20. oktobra 2022 (¢. 1.
595) bola obvinenému S. B., na 0Uéely dovolacicho konania, ustanovend obhajkyna JUDr. Vlasta

Pastorkova z AK Snina.

Okresny sud 23. novembra 2022 (¢. L 597) vyzval obhajkynu JUDr. Vlastu Pastorkovu, aby podala a



odovodnila dovolanie. Vyzva jej bola doruc¢ena 9. decembra 2022 (¢. 1. 598). Menovana na fu
nereagovala.

Dna 12. januara predseda sendtu urgoval obhajkynu JUDr. Viastu Pastorkovi. Urgencia jej bola
doru¢ena 30. januara 2023 (¢. L 607). Menovana nereagovala ani na urgenciu.

Dnia 12. maja 2023 bola trestnd vec obvineného S. B. doru€ena na Najvyssi sud Slovenskej republiky.
Predseda senatu najvyssicho stidu pripisom zo 16. maja 2023 vyzval, v zmysle § 379 ods. 1 a § 373
Trestného poriadku, obhajkyitu JUDr. Vlastu Pastorkovi na odstranenie nedostatkov podaného
dovolania - aby v lehote do 10 dni od dorucenia vyzvy dorucila na najvyssi stid pisomné oddévodnenie
dovolania vo veci obvineného S. B.. Obhajkyna bola poudend, ze ak tejto vyzve nevyhovie bude
postupované podla § 382 pism. d) Trestného poriadku. Téato vyzva jej bola doruc¢ena 2x, a to 6. jina
2023 a 9. juna 2023. Menovana obhajkyfia ani na tieto vyzvy najvyssieho sadu doposial’ nereagovala.

Podl'a § 373 ods. 1 Trestného poriadku obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 Trestného
poriadku mézu podat’ dovolanie len prostrednictvom obhajcu.

Podl'a § 373 ods. 3 Trestného poriadku ak obvineny alebo osoby uvedené v § 369 ods. 5 Trestného
poriadku podali dovolanie inak ako prostrednictvom obhajcu, sud, ktory rozhodol vo veci v prvom
stupni, pouci dovolatela podl'a odsekov 1 a 2 a nasledujiicej vety a ur¢i primerant lehotu na odstranenie
tohto nedostatku s tym, Ze ak tato Iehota marne uplynie, predlozi vec na d’alSie konanie dovolaciemu
sudu. Ak vSak obvineny v lehote podla predchadzajucej vety preukéze, Ze nema dostato¢né prostriedky
na thradu trov obhajoby, ustanovi mu obhajcu predseda senatu sudu, ktory vo veci rozhodoval v prvom
stupni.

Podlla § 382 pism. d) Trestného poriadku dovolaci stid na neverejnom zasadnuti, uznesenim bez
preskimania spisu, odmietne dovolanie ak nie st splnené podmienky dovolania podla § 372 alebo § 373
ani po postupe podla § 379 ods. 1 Trestného poriadku.

KedZe obvineny S. B. nepodal dovolanie prostrednictvom obhajcu a na vyzvu sidu prvého stupiia ani na
vyzvu najvyssiecho sudu obhajkyia obvineného dovolanie nepodala (neodévodnila), najvy$Siemu stdu
neostavalo iné, nez jeho dovolanie na neverejnom zasadnuti bez preskimania veci podla § 382 pism. d)
Trestného poriadku odmietnut’.

Najvyssi sud povazuje za potrebné poznamenat, ze kazda strana konania ma v trestnom konani nielen
prava ale aj povinnosti, ktoré je potrebné splnit, ak chce uplatnit’ prostriedky trestného prava. To
predpoklada, Ze strana konania sa v ramci svojich povinnosti bude starat’ o svoje prava (vigilantibus
iura), a ak svoju starostlivost’ zanedba, potom sa nemoze pravne uc¢inne domahat’ na dovolacom sude
ochrany svojich prav, ked’Ze sam sa o tieto dostato¢ne nestaral.

Rozhodnutie bolo prijaté pomerov hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu opravny prostriedok nie je pripustny.
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