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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Daniela Hudaka a sudcov JUDr.
Stefana Michalika a JUDr. Petra Hatalu na neverejnom zasadnuti konanom 25. septembra 2014 v
Bratislave, v konani o uznani a vykone rozhodnutia o peniaznej sankcii, o odvolani odstidenej D. U. proti
rozsudku Krajského studu v Ziline z 01. jula 2014, sp. zn. Ntc 13/2014, takto

rozhodol:

Podl'a § 518 ods. 4 Tr. por. odvolanie odstdenejD. U.sazamiet a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Ziline rozsudkom z 01. jala 2014, sp. zn. Ntc 13/2014, rozhodol o tom, Ze:

I/ podla § 13 ods. 1 zdk. ¢. 183/2011 Z.z. o uznavani a vykone rozhodnuti o penaznej sankcii v
Eurépskej Unii a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej uz len ,,zdkon ¢&. 183/2011 Z.z.*) v
spojeni s § 11 ods. 3 zakona ¢. 183/2011 Z.z. uznava rozsudok Rajoénového sudu v Bielsko Bialej z 10.
oktobra 2012, sp. zn. IX W 854/12, pravoplatny 12. januéara 2013, ktorym bola D. U., nar. XX. M.
XXXX vY, bytom Ul J. ¢. XXX/XX, H., §tatna obcianka Slovenskej republiky, odsudena za danovy
priestupok podielnictva na krateni spotrebnej dane podla ¢l. 64 § 4 pol'ského Danového Trestného
zékona, ktorého sa dopustila tak, Ze ,diha 26. mija 2012 v Bielsku-Bialej na Pl Zwirki i Wigury
prechovavala, so zdmerom d’alSicho predaja, alkoholické vyrobky v mnozstve 2 fl. 4 11 kazda, alkoholu s
nazvom ,,Rektifikovany lieh*, 2 fl. & 11 kazd4, alkoholu s nazvom ,Napoleon®, s celkovou hodnotou
240,- zl., neoznaCenych vyzadovanymi polskymi znakmi spotrebnej dane, tvoriacich predmet
priestupku, uvedeného v ¢l. 63 § 2 a 7 Danového Trestného zakona, tzn. tovar podlichajuci spotrebne;j
dani dovezené na izemie Pol'ska bez ich predchadzajiiceho oznaCenia znakmi spotrebnej dane, kde suma
dane, vystavenej skrateniu spotrebnej dane je 134,- zL.*, na penazny trest vo vySke 300 PLN spolu s
povinnost'ou zaplatit’ v prospech Pol'skej republiky sudne trovy vo vyske 120 PLN, a toto rozhodnutie o
uloZeni penaznej sankcii vo vyske 420 PLN, t.j. 102,88 eur sa vykona.

11/ Podla § 13 ods. 2 zékona €. 183/2011 Z.z. v spojeni s § 56 ods. 1 Tr. zdk. D. U. ukladd peniazny
trest vo vymere 102,88 eur.



111/ Podl'a § 13 ods. 2 zakona ¢. 183/2011 Z.z. v spojeni s § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon
petazného trestu mohol byt umyselne zmareny, D. U. ustanovuje ndhradny trest odnatia slobody vo
vymere 3 dni.

Proti tomuto rozsudku podala odsudena D. U. v zakonnej lehote odvolanie (¢. 1. 66 - 67 spisu), kde
ziadala o zmiernenie vySky pokuty a splatkovy kalendar. Poukazala na to, Ze ako dochodca ma mesaény
prijem 420 eur s tym, ze po zaplateni vSetkych vydavkov jej na preZitie - jedlo zostava len velmi mala
Ciastka.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podaného odvolania preskimal napadnuté rozhodnutie
ako aj konanie mu predchadzajuce, pricom dospel k takému zaveru, Ze prvostupnovy sud rozhodol v
danom pripade spravne a v stlade so zadkonom.

Odsudena D. U. je obCiankou Slovenskej republiky, na ktorom uzemi ma trvaly pobyt, a teda zakladna
podmienka uznania uvedena v § 4 zakona ¢. 183/2011 Z.z. splnena bola.

Vo veci konal a rozhodoval prislusny krajsky sud (§ 9 ods. 2, veta prva zdkona ¢. 183/2011 Z.z.), a to
na zéklade jemu doru¢enému slovenského prekladu osved€enia o vydani rozhodnutia o penaznej sankcii,
priCom obsahom predloZzeného spisového materidlu je i vysSie citovany pravoplatny rozsudok pol'ského
sudu.

V sulade s § 11 ods. 1 pism. a/, ods. 2 zakona ¢. 183/2011 Z.z. bolo o uznani a vykonani rozhodnutia
rozhodnuté bez zbyto¢ného odkladu na neverejnom zasadnuti formou rozsudku, ¢omu predchadzalo i
pisomné vyjadrenie prokuratora (¢. 1. 46 spisu).

Co sa tyka otazky posudzovania trestnosti skutku aj podla pravneho poriadku Slovenskej republiky,
najvys$si sud sa plne stotozituje so zavermi krajského sudu, ktory na jednej strane upozornil na
nemoznost’ zaradenia konania odstidenej do kategodrie trestnych ¢inov uvedenych v § 3 ods. 3 pism. ag/
zakona ¢. 183/2011 Z.z. (,,paSovanie tovaru“) - pri ktorej zdkon vylucuje skimanie obojstrannej
trestnosti - tak ako to urobil justiény organ Statu pdvodu, no na strane druhej poznamenal, Ze toto
konanie napiia vietky znaky predinu porusovania predpisov o $tatnych technickych opatreniach na

oznacenie tovaru podla § 279 ods. 1 Tr. zak.

Ked potom nebol za daného stavu zaroven spravne zisteny ziaden dévod pre odmietnutie uznania a
vykonu rozhodnutia o peniaznej sankcii podla § 12 zakona ¢. 183/2011 Z.z., nemohol krajsky sud inak,
ako v zmysle § 13 ods. 1 zakona ¢. 183/2011 Z.z. rozhodnlt’ o jeho uznani a vykonani.

A napokon s poukazom na § 13 ods. 2 ako i § 19 zakona ¢. 183/2011 Z.z. sa sud nedopustil ziadneho
pochybenia ani v suvislosti s naslednym urc¢enim celkovej vySky penaznej sankcie (ide tu o sucet
peniazného trestu a trov trestného konania), ¢i tiez ustanovenim nahradného trestu odnatia slobody pre
pripad jej nezaplatenia.

K poziadavke odsudenej, tykajucej sa znizenia vysky uloZenej pokuty alebo moznosti splacat’ petiazny

trest v Ciastkach, treba uviest’ na zaver iba tol’ko, ze tato je z pohl'adu daného rozhodovania irelevantna a
je mozné ju uplatnit’ v ramci d’alSicho vykonavacieho konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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