Najvyssi sud 4 Ndob 22/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov: I. L., T., Il. M., T.,
obidvaja zastupeni Advokatskou kancelariou JUDr. D., s. I. 0., so sidlom P., ICO: X., proti
zalovanému: S., k. s., B., ICO: X, spravcovi majetku upadcu 7., a. s, M., ICO: X, 0
vylu¢enie majetku zo supisu majetku upadcu, o nesuhlase Krajského sidu v Bratislave s

postiipenim veci, vedene;j na tomto sude pod sp. zn. 4 CoKR 24/2012-173, takto

rozhodol:

Vecne a miestne prisluSnym sudom na prejednanie veci j e Krajsky sud v Trencine.

Odovodnenie:

Okresny sud Tren¢in rozsudkom ¢. k. 39 Chi 75/2010-141 zo dna 02. 02. 2012
rozhodol o vyliceni nehnutelnosti, Specifikovanych vo vyroku rozsudku zo stpisu vSeobecne;j

podstaty majetku ipadcu. Zalobcom I. a II. nahradu trov konania nepriznal.

Proti tomuto rozsudku podali odvolanie obidvaja uc¢astnici konania, v désledku ¢oho
Okresny sud Trencin predlozil vec Krajskému sidu Trencin ako sudu odvolaciemu, ktory
s poukazom na ustanovenie § 9 ods. 3 pism. a/, § 9 ods. 2 zakona ¢. 371/2004 Z. z. § 104a
0ds. 1, ods. 2 O. s. p. postupil vec Krajskému studu v Bratislave.

Vzhl'adom na nesthlas s postipenim Najvyssi stid Slovenskej republiky prejednal vec

a zistil, Ze nesuhlas Krajského sudu v Bratislave je dovodny.

Podl'a § 104a ods. 3 O. s. p. ak sud, ktorému bola vec postiipend, s jej postipenim
nesthlasi, predlozi vec bez rozhodnutia NajvysSiemu siadu Slovenskej republiky.

Rozhodnutim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky s sudy nizSieho stupiia viazané.
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Podla § 9 ods. 2 pism. ¢/ zakona ¢. 371/ 2004 Z. z., na konkurzné a vyrovnacie
konanie vratane sporov tymito konaniami vyvolanych a suvisiacich s vynimkou vyporiadania
bezpodielového vlastnictva manzelov, je prislusny Okresny sid Trenc¢in pre obvod Krajského

suadu v Trenéine.

Podl'a § 9 ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 371/2004 Z. z., na konanie o opravnych
prostriedkoch proti rozhodnutiam vydanym v konkurznom konani a vyrovnacom konani je
prislusny Krajsky sud v Bratislave pre obvody konkurznych a vyrovnacich sudov uvedenych

v odseku 2 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/, pism. d/.
Ako vyplyva z obsahu spisu, odvolanim napadnuté rozhodnutie nebolo vydané
v konani, uvedenom v citovanom ustanoveni, ale v konani, ktoré je konkurznym a

vyrovnacim konanim vyvolané.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preto podla § 104a ods. 3 O. s. p. rozhodol tak, ze

konanie o odvolani v predmetnej veci je prislusny Krajsky sud v Trencine.

Toto rozhodnutie prijal sendt NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov

P oucenie: Protitomutouzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. jula 2013
JUDr. Viera Pepelova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Mgr. Monika Poliac¢ikova



