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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Eleny Berthotyove;,
PhD. a ¢lenov senatu JUDr. Ing. Miroslava Gavalca, PhD. a JUDr. Igora Belka v pravnej veci
navrhovatela: C. D., bytom D. XXX/X, A. R. C., proti odporkyni: Socidlna poistoviia - ustrediu, so
sidlom ul. 29. augusta 8-10, 813 63 Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX X zo dna 30.10.2013, o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského stdu v
Trencine ¢. k. 12Sd/307/2013-28 zo dna 03.07.2014, jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Trencine €. k. 12Sd/307/2013-28 zo dia
03.07.2014potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std v Tren¢ine napadnutym rozsudkom potvrdil podla § 250q ods. 2 zakona ¢. 99/1963 Zb.
Obciansky sudny poriadok (d’alej len ,,0.s.p.”) preskimavané rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX
XXXX X zo dna 30.10.2013, ktorym bolo rozhodnuté tak, ze priznanim invalidného déchodku podla §
70 ods. 1, § 82 a § 293ce zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov a
podla ¢l. 52 ods. 1 pism. a) a ods. 4 nariadenia (ES) Eurdépskeho parlamentu a Rady ¢. 883/2004 o
koordinécii systémov socialneho zabezpecenia od 18.01.2013 sume 250,30 € mesacne navrhovatelovi
sucasne podla § 253a ods. 5 zakona ¢. 461/203 Z. z. v zneni zakona ¢. 529/2006 Z. z. zanika od
18.01.2013 narok na doteraz vyplacany invalidny dochodok, na ktory bol prekvalifikovany ¢iastoény
invalidny doéchodok, ako aj na invalidny dochodok, na ktory navrhovatelovi vznikol narok od
18.01.2013 podl'a § 263 ods. 1, § 82 a § 293ce zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni
neskorSich prepisov a podla § 29 ods. 1 zdkona ¢. 100/1988 Zb. o sociadlnom zabezpeCeni v zneni
neskorSich predpisov a podla ¢l 52 ods. 1 pism. a) a ods. 4 nariadenia (ES) Eurépskeho parlamentu a
Rady ¢. 883/2004 o koordinacii systémov socidlneho zabezpeCenia v sume 221,90 € mesacéne s
odovodnenim, ze podla zaveru posudku posudkového lekara socidlneho poistenia Socidlnej poistovne,
pobocka Povazska Bystrica zo dna 20.09.2013 je invalidny podla § 29 ods. 3 pism. a) zdkona ¢.
100/1988 Zb. v zneni zakona ¢. 194/1994 Z. z. a zakona ¢. 107/1999 Z. z.. Z dbdvodu, ze Ziadost’ o



zvySenie sumy poberaného dochodku sa povazuje aj za ziadost’ o uplatnenie naroku na invalidny
doéchodok, bol zdravotny stav posudkovym lekarom zaroven posudeny aj podla zék. ¢. 461/2003 Z. z. v
zneni neskorsSich predpisov, podla ktorého navrhovatel' je invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona ¢&.
461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v platnom zneni, lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma
pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ o viac ako 40% v porovnani so zdravou fyzickou
osobou. Podla lekarskej spravy posudkového lekara zo dna 20.09.2013 jeho miera poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach je 80%.

V odoévodneni krajsky sud uviedol, v sudnom konani sa posudzovanim schopnosti navrhovatela
pracovat’ zaoberali prislusni posudkovi lekari. Podla § 153 ods. 5 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni lekarsku posudkovii €innost’ pri vykone socidlneho poistenia vykonava posudkovy lekar
socidlneho poistenia prislusnej pobocky a posudkovy lekér ustredia. Obaja posudkovi lekari po podani
opravného prostriedku navrhovatela posudili, ¢i ma dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav a aky ma
pokles schopnosti vykonavat zarobkovu ¢innost a urcili datum vzniku invalidity. Z ich zaverov
jednoznacne vyplyva, ze navrhovatel’ je od 18.01.2013 invalidny podl'a § 29 ods. 3 pism. a) zadkona ¢.
100/1988 Zb. v zneni zékona ¢. 194/94 Z. z. a zékona ¢. 107/1999 Z. z., lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav je neschopny vykonavat’ akékolvek stistavné zamestnanie. Rovnako je nad’alej invalidny
podla sti€asne platného zékona, a to podl'a § 71 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni,
lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o
viac ako 40 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou, miera poklesu schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ v percentach nie je uz 75 %, ale je 80 %. Datum zmeny miery poklesu schopnosti
vykonavat’ zarobkovu c¢innost’ bol uréeny od 18.01.2013. Podla nazoru stidu odporkyia sprévne
rozhodla aj o vySke sumy invalidného déchodku, ked’Zze suma invalidného déchodku vypocitana podla
sucasne platného zakona a u¢inného od 01.01.2004 (§ 70 ods. 1 zak. ¢. 161/2003 Z. z . v zneni
neskor$ich predpisov) je 250,30 € mesacne, patri navrhovatelovi invalidny déchodok v najvyssej sume a
narok na déochodok v niz8ej sume zanika (221,90 €).

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel véas odvolanie v ktorom uviedol, Zze nesuhlasi s
rozhodnutim sudu ¢o do lehoty, odkedy mu bol priznany invalidny dochodok. Ma za to, Ze jeho
nepriaznivy zdravotny stav oddvodiuje nepretrzité trvanie invalidity od 12.06.2006, odkedy mu bol
viacerymi nezdkonnymi rozhodnutiami odporkyne odnaty invalidny dochodok. Na zéklade kontrolnej
lekarskej prehliadky zo dna 14.06.2005 mu bol po¢nic od 12.06.2006 odiaty invalidny doéchodok a
priznany ¢iasto¢ny invalidny déchodok. Rozhodnutie odporkyne zo dia 12.06.2009, na zaklade ktorého
mu bol od 12.06.2006 priznany ¢iasto¢ny ID, bolo zruSené rozsudkom Najvy$Siecho sudu SR ¢. k.
9S0/22/2010 zo dna 26.05.2010. NS SR v rozsudku konstatoval, Ze rozhodnutie odporkyne na zaklade
ktorého sa mu od 12.06.2006 znizuje suma invalidného déchodku, mu bolo doruc¢ené az 16.09.2009.
Pritom rozhodnutie zo dna 11.05.2006 o odiati invalidného déchodku bolo nulitné z doévodu
protiustavnosti ustanovenia zdkona, na zéklade ktorého doslo k odnatiu invalidného dochodku. Aj d’alSie
rozhodnutia odporkyne, a to rozhodnutie zo dna 13.07.2007, ktorym mu bol priznany narok na vyplatu
¢iastocného invalidného déchodku v sume 3190 Sk, podla zdkona platného do 31.12.2003 ako aj
rozhodnutie zo dna zo dna 14.04.2008, na zaklade ktorého mu nad’alej trval narok na ¢iastocny 1D podla
zakona ¢. 100/88 Zb. boli zrusené a to rozsudkom Krajského sudu v Tren¢ine €. k. 14Sd 157/2008.
Navrhuje rozhodnutie stidu prvého stupnia zmenit” a zrusit' rozhodnutie spravneho organu.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu uviedla, dovody, ktoré uvadza navrhovatel’ v odvolani, nepovazuje
za opodstatnené. Posudenie dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a jeho nasledkov na schopnost’
fyzickej osoby vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ vyZaduje odborné lekarske znalosti. Vo veciach socidlneho
poistenia je dokazovanie v tomto smere zverené posudkovym lekdrom socidlneho poistenia, a to tak na
ucely spravneho, ako aj sidneho konania. Navrhovatel’ v odvolacom konani neuviedol Ziadne také nové
skutoénosti, ktoré by spochybnovali uplnost, objektivitu a presvedCivost posudkov posudkovych
lekarov socialneho poistenia zadovdZzenych v tomto konani a ktoré by prijaty zaver v posudkoch
posudkovych lekdrov socidlneho poistenia spochybnili alebo vyvratili. Pokial' navrhovatel' Ziadal v
odvolani o dalSie vysetrenia, odporkyna poukazuje na povinnost’ preukdzat’ skuto¢nosti rozhodujice na
narok na invalidny déchodok v ramci dokazovania, kedy je ucastnik konania povinny navrhnut' dékazy



na podporu svojich tvrdeni. Namietky uvadzané navrhovatelom v odvolani o netplnom zisteni jeho
zdravotného stavu preto odporkyna povazuje za nedévodné. Pochybnosti navrhovatela o tom, Ze jeho
zdravotny stav nebol v konani spravne postideny, povazuje odporkyna za neodévodnené, vyvolané len
jeho subjektivnym presvedéenim, ¢o nie je dovod na spochybnenie spravnosti skutkovych zisteni a
zaverov prijatych v konani. Navrhuje preto odvolaciemu sudu, aby rozsudok krajského sudu ako vecne
spravny potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskumal napadnuty
rozsudok krajského stidu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo, v rozsahu a z dévodov uvedenych v
odvolani podla § 212 O.s.p. Po zisteni, Ze odvolanie bolo podané opravnenou osobou v zakonnej lehote
(§ 204 ods. 1 O.s.p.) a Ze ide o rozsudok, proti ktorému je podl'a ustanovenia § 201 v spojeni s ust. §
250s prva veta O.s.p. odvolanie pripustné, dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatela nemozno
vyhoviet'.

Rozhodol jednomyselne bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla ust. § 250ja ods. 2 O.s.p. s tym,
ze den vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat’ dni vopred na tradnej tabuli sudu a na
internetovej stranke NajvySSieho stdu Slovenskej republiky (www.nsud.sk). Rozsudok bol verejne
vyhlaseny diia 26.04.2016 (§ 156 ods. 1 a 3 O.s.p.).

Podl'a § 244 ods. 1, 2 a 3 O.s.p. v spravnom sudnictve preskimavaji sudy na zéklade zalob alebo
opravnych prostriedkov zakonnost' rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy. V spravnom
sudnictve preskimavaju sudy zakonnost rozhodnuti a postupov organov S$tatnej spravy, organov
uzemnej samospravy, ako aj organov zdujmovej samospravy a dalSich pravnickych osob, ako aj
fyzickych o0s6b, pokial im zadkon zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a
pravnickych osdb v oblasti verejnej spravy. Rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeji rozhodnutia
vydané nimi v spravnom konani, ako aj d’alsie rozhodnutia, ktoré zakladaji, menia alebo zrusuji
opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych os6b alebo ktorymi mézu byt prava, pravom
chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych os6b alebo pravnickych os6b priamo dotknuté.

Podl'a § 70 ods. 1 zdkona o socialnom poisteni, poistenec ma narok na invalidny déchodok, ak sa (1.)
stal invalidny, (2.) ziskal pocet rokov dochodkového poistenia uvedeny v § 72 a (3.) ku dnu vzniku
invalidity nespita podmienky naroku na starobny dochodok alebo mu nebol priznany predéasny
starobny doéchodok.

Podl'a § 71 ods. 1 zadkona o socidlnom poisteni, poistenec je invalidny, ak pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’” o viac ako 40% v porovnani so
zdravou fyzickou osobou.

Podl'a § 71 ods. 4 zakona o socidlnom poisteni, pokles schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ sa
posudzuje na zaklade

a) lekarskych sprav a tidajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lie¢by
s ur¢enim diagnostického zaveru, stabilizicie ochorenia, jeho d’alSieho vyvoja, d’alSej lieCby a

b) komplexnych funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostdvajucu schopnost
vykonavat' zarobkova cinnost’, zostavajicu schopnost pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia
pracovnej rehabilitdcie alebo rekvalifikacie.

Podla § 71 ods. 8 zdkona o socidlnom poisteni, mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zdrobkovu ¢innost’
mozno zvySit nad hornt hranicu miery poklesu podla druhu zdravotného postihnutia, ktoré je
rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu, najviac o 10%, ak zavaznost
ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti vykonavat zarobkovi ¢innost. Na
urcenie zvySenia hodnoty sa vychadza z predchadzajiceho vykonu zarobkovej ¢innosti, dosiahnutého
vzdelania, skusenosti a schopnosti rekvalifikdcie. Obdobne to plati, ak pokles schopnosti vykonavat’
zarobkovl c¢innost’ je dosledkom viacerych zdravotnych postihnuti podmienujucich dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav.



Podla § 73 ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni, suma invalidného déchodku poistenca, ktory ma
percentudlny pokles schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ o viac ako 70%, sa uréi ako sucin
priemerného osobného mzdového bodu, obdobia déchodkového poistenia ziskaného ku diu vzniku
naroku na invalidny doéchodok, ku ktorému sa pripo¢ita obdobie od vzniku naroku na invalidny
dochodok do doviSenia dochodkového veku a aktudlnej dochodkovej hodnoty; § 63 ods. 1 tretia veta a
Stvrta veta platia rovnako.

Podl'a § 153 ods. 5 zadkona o socialnom poisteni, lekarsku posudkovi ¢innost’ podla odseku 1 vykonava
posudkovy lekar socialneho poistenia prislusnej pobo¢ky a posudkovy lekar socidlneho poistenia ustredia
(dalej len ,,posudkovy lekar) a podla odseku 2 pism. b) aj ureny zamestnanec Socidlnej poistovne za
osobnej tcasti poistenca alebo poskodeného.

Podl'a § 263 ods. 1 zékona o socialnom poisteni, invalidny dochodok a ¢iastocny invalidny déchodok,
ktoré boli priznané podla predpisov u¢innych pred 1. janudrom 2004, sa povazuji po 31. decembri 2003
za invalidny dochodok podla tohto zakona v sume, v akej patrili k 31. decembru 2003 a vyplacaji sa aj
po tomto dni za podmienok ustanovenych predpismi t¢innymi do 31. decembra 2003, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ak poberatel’ invalidného déchodku podla prvej vety vykonava ¢innost’ zamestnanca,
prace na zaklade dohdd o pracach vykonavanych mimo pracovného pomeru alebo ¢innost’ povinne
nemocensky poistenej a povinne doéchodkovo poistenej samostatne zarobkovo ¢innej osoby, vykon
tychto ¢innosti alebo prac nema po 31. juli 2006 vplyv na narok na vyplatu invalidného dochodku.

Podla § 263a ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni, poistencovi, ktorému bolo preskiimané trvanie
invalidity podl'a § 263 ods. 2 u¢inného do 18. jula 2006, socialna poistovia preskuma trvanie invalidity
alebo Ciasto¢nej invalidity podl'a zakona G¢inného do 31. decembra 2003, ak tento zdkon neustanovuje
inak, a rozhodne a) o naroku na invalidny dochodok alebo ¢iasto¢ny invalidny dochodok a o naroku na
jeho vyplatu podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2003 vratane zvySenia dochodku
prislichajiceho podl'a zdkona t¢inného od 1. janudra 2004, ak po preskimani trvania invalidity podla §
263 ods. 2 ucinného do 18. jula 2006 bol odnaty invalidny déchodok alebo cCiastoény invalidny
doéchodok, a to od zaniku naroku na invalidny déchodok alebo ¢iasto¢ny invalidny dochodok z dévodu
preskimania trvania invalidity podla § 263 ods. 2 uc¢inného do 18. jula 2006, b) o sume invalidného
dochodku alebo Ciastocného invalidného déchodku podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2003
vratane zvySenia dochodku prislichajiceho podla zikona u¢inného od 1. januara 2004, ak po
preskiimani trvania invalidity podla § 263 ods. 2 u¢inného do 18. jila 2006 sa vyplaca invalidny
déchodok v sume urcenej podla zakona u¢inného od 1. januara 2004 a trva narok na invalidny
dochodok alebo ¢iasto¢ny invalidny dochodok podla zdkona u¢inného do 31. decembra 2003, a to od
zmeny sumy invalidného déchodku z dévodu preskimania trvania invalidity podla § 263 ods. 2
ucinného do 18. jula 2006, alebo ¢) o trvani naroku na vyplatu invalidného déchodku alebo ¢iasto¢ného
invalidného doéchodku v sume uréenej podla predpisov ucinnych do 31. decembra 2003 vratane
zvySenia dochodku prislichajiceho podla zakona uc¢inného od 1. januara 2004, ak sa v takto uréencj
sume vypliaca po preskimani trvania invalidity podl'a § 263 ods. 2 Géinného do 18. jula 2006 a trva
narok na invalidny dochodok alebo ¢iasto¢ny invalidny déchodok podla zakona uc¢inného do 31.
decembra 2003.

Podl'a § 263a ods. 2 zakona o socialnom poisteni, poistencovi, ktorému bol priznany invalidny déchodok
alebo Ciasto¢ny invalidny dochodok podla zdkona u¢inného do 31. decembra 2003, nebola mu uréend
pri kontrolnej lekarskej prehliadke konanej pred 1. januarom 2004 lehota jej d'al§ieho uskuto¢nenia po 31.
decembri 2003 a po preskiimani trvania invalidity podla § 263 ods. 2 u¢inného do 18. jula 2006 a) bola
mu znizena suma invalidného déchodku, patri odo dila zmeny sumy invalidného déchodku z dévodu
preskiimania trvania invalidity podl'a § 263 ods. 2 G¢inného do 18. jila 2006 invalidny dochodok alebo
Ciastony invalidny dochodok v sume, v akej patril k tomuto diiu vratane zvySenia dochodku
prislaichajiceho podla zékona u¢inného od 1. januara 2004, alebo b) bol mu odnaty invalidny dochodok
alebo Ciasto¢ny invalidny déchodok, obnovi sa narok na invalidny dochodok alebo Ciasto¢ny invalidny



déchodok odo dna zaniku naroku na invalidny déchodok alebo ¢iastocny invalidny déchodok v sume, v
akej patril k tomuto ditu vratane zvySenia dochodku prislichajiceho podla zakona u¢inného od 1.
janudra 2004.

Podl'a § 263a ods. 5 zak. ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zakona ¢. 529/2006 Z. z., ak st stcasne splnené
podmienky naroku na vyplatu invalidného déchodku, na ktory bol prekvalifikovany ¢iastoény invalidny
doéchodok priznany podla zdkona ti¢inného do 31. decembra 2003 a invalidného déchodku podla zakona
ucinného od 1. januara 2004, vyplaca sa dochodok vo vyssej sume a narok na dochodok v niz$ej sume
zanika.

Podl'a § 29 ods. 3 a § 37 ods. 3 zdkona ¢. 100/1988 Zb. v zneni zdkona ¢. 194/1994 Z. z. a zakona ¢.
107/1999 Z. z. vyplyva, ze zédkladnou podmienkou vzniku naroku na invalidny alebo ¢iasto¢ny invalidny
dochodok je dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav zhorSeny na mieru invalidity alebo ciasto¢nej
invalidity.

Postdenie miery zhorSenia zdravotného stavu obc¢ana z hladiska kritérii § 29 ods. 3 a § 37 ods. 3
zakona o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov vyZaduje odborné medicinske znalosti z
oblasti posudkovej ¢innosti. Posudkovi lekéri posudzuji zdravotny stav obCana na zaklade: a) lekarskych
sprav a udajov zo zdravotnej dokumentacie zdravotnickeho zariadenia a zhodnotenia lieCby s uréenim
diagnostického zaveru, stabilizacie ochorenia, jeho dalsSicho vyvoja, d’alSej lieby a b) komplexnych
funkénych vySetreni a ich zaverov, pricom sa prihliada na zostavajicu schopnost’ vykonavat zarobkov(
¢innost’, zostavajicu schopnost’ pripravy na povolanie, moznosti poskytnutia pracovnej rehabiliticie
alebo rekvalifikacie.

Predmetom odvolacicho konania bolo preskimanie rozsudku krajského sudu, preto primarne, v
medziach odvolania, preskiimal Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudok krajského sudu, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo, pricom v rdmci odvolacicho konania skiimal aj napadnuté rozhodnutie
odporkyne, ktorym odporkyia priznala navrhovatel'ovi invalidny déchodok vo vyske 250,30 € mesacne
od 18.01.2013. Odvolaci sud posudzoval najmé otazku, ¢i navrhovatelovi bola vysledna miera poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost’ o 80 % v porovnani so zdravou fyzickou osobou uréena v
spravny den, t. j. 18.01.2013.

Najvyssi sud sa s poukazom na ustanovenie § 219 ods. 2 O.s.p. v celom rozsahu stotoziluje s
odovodnenim napadnutého rozsudku krajského stidu, konstatuje spravnost’ dévodov, na zaklade ktorych
krajsky sud rozhodol a pre zdoraznenie spravnosti rozsudku doplia d’alSie dévody.

Zo spisu vyplyva, ze zdravotny stav navrhovatela bol znovu posudzovany posudkovymi lekarmi
socialneho poistenia Socialnej poistovne, pobocky Povazska Bystrica dina 20.09.2013 na zaklade
rozsudku Krajského stidu v Tren¢ine zo dna 13.05.2013 sp. zn. 15Sd/53/2012-79, a to MUDr. N. U. a
Mgr. S. K.. Tito ur¢ili za rozhodujiice zdravotné postihnutie navrhovatela - Obmedzenie pohybu
bedrovych kibov s mierou poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi &innost v percentach podla prilohy
4, kapitoly XV., oddiel G., polozka 41 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v
zneni neskorSich predpisov na 70 %. Za iné zdravotné pristihnutie, t. j. pre Zhubny nador Creva a
konec¢nika (kap. X odd. C polozka 4 pism. c¢) bola zvySend miera poklesu o 10%, celkove na 80%.
Podrla posudkového zaveru navrhovatel”

I) Od 18.01.2013 je invalidny podla § 29 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Zb. v zneni zékona ¢.
194/94 Z. z. a zakona ¢. 107/1999 Z. z., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je neschopny
vykonavat’ akékol'vek sustavné zamestnanie.

1) Je invalidny podla § 71 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni, lebo pre dlhodobo
nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40 % v
porovnani so zdravou fyzickou osobou, miera poklesu schopnosti vykondvat zarobkovi ¢innost v
percentach nie je uz 60 %, ale je 80 %. Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu



¢innost’ bol uréeny od 18.01.2013.

Z medicinskeho hl'adiska u navrhovatela ide o zhorSenie zdravotného stavu na vys$si stupen poskodenia
bedrovych kibov - na rozhrani stredne tazkého stupiia, kedy zaroveii i doslo k zmene rozhodujiceho
zdravotného postihnutia bolo uréené spravne, &ize obmedzenie pohybu bedrovych kibov i datum zmeny
invalidity od 18.01.2013, ktora skuto¢nost’ je prvy krat zdokumentovana ortopedickym vySetrenim
MUDr. P. z toho istého diia.

Posudkovy lekar dospel k zaveru, Zze posudenie zdravotného stavu navrhovatela zo dna 18.01.2013 je
spravne, rozhodujice postihnutie u navrhovatela bolo zmenené a uréené spravne, ¢ize obmedzenie
pohybovych kibov i datum zmeny invalidity pri zhor$eni, podl'a prislusnej kapitoly na rozhrani tazkého
stupiia na 70 %. Zhubny nador €reva je uz sice vySe 13 rokov v remisii stabilizovany, ale nad’alej
posudkovo vyznamny, takisto ako i postihnutie chrbtice. Tieto ochorenia dovol'uji maximalne navySenie
podla platnych zdkonnych ustanoveni a to nie o 5 %, ale o 10 %, ako to bolo pri predchadzajucich
hodnoteniach. Vysledna miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je od 18.01.2013 80
%, a nie ako povodne 75 %. Celkova miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova Cinnost’ je v
percentach 80 %, s ditumom zmeny od 18.01.2013.

Zdravotny stav navrhovatela bol po podani navrhu na preskimanie rozhodnutia odporkyne znovu
posudzovany posudkovym lekarom socialneho poistenia Socidlnej poistovne, pobocky Povazska
Bystrica dna 17.12.2013. Posudkovy lekdr MUDr. N. U. uviedol, Ze po dokladnom zhodnoteni odvolania
navrhovatela a doloZzenych lekarskych vySetreni nezistii nové, posudkovo zivazné skutoCnosti.
Nevzhliadol preto dévod na opitovné predvolanie navrhovatela a nevyhovel jeho opravnému prostriedku
v plnom rozsahu. Nad’alej zotrval na pévodnom posudku.

Navrhovatel' trval na podanom opravnom prostriedku, a preto bol posudkovy spis postapeny
posudkovému lekarovi socidlneho poistenia Socialnej poistovne ustrediu so sidlom v Trencine na II.
stupnové konanie. Posudkovy lekar socialnej poistovne, ustredia MUDr. T. dha 16.01.2014 rozhodol
tak, Ze navrhovatel

I) od 18.01.2013 je invalidny podla § 29 ods. 3 pism. a) zdkona ¢. 100/1988 Zb. v zneni zdkona ¢&.
194/94 Z. z. a zakona ¢. 107/1999 Z. z., lebo pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav je neschopny
vykonavat’ akékol'vek sustavné zamestnanie.

II) Je nad’alej invalidny podla § 71 ods. 1 zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni, lebo pre
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o viac ako 40
% v porovnani so zdravou fyzickou osobou, miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkova ¢innost’ v
percentach nie je uz 75 %, ale je 80 %. Datum zmeny miery poklesu schopnosti vykonéavat’ zarobkovu
¢innost’ bol ur¢eny od 18.01.2013.

K hore uvedenému zaveru dospel posudkovy lekar po lekdrskom vySetreni navrhovatela a zhodnoteni
lekarskych nalezov. Posudkovy lekdr sa zaoberal v posudku pracovnou, socidlnou, objektivnou
anamnézou navrhovatela, jeho subjektivnymi tazkostami a dospel k zaveru, ze rozhodujucim
zdravotnym postihom navrhovatela je obmedzenie pohyblivosti bedrovych kibov s mierou poklesu
schopnosti vykonavat' zarobkovi ¢innost' v percentach podla prilohy 4, kapitoly XV.,, oddiel G.,
polozka 41 ods. 3 pism. b) zdkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v platnom zneni na 70 %. Za
iné zdravotné postihnutie zvysil percentualnu mieru poklesu o 10 %.

V celkovom posudku uviedol, Ze Krajsky sud v Trenc¢ine dha 13.05.2013 zrusil rozhodnutie odporkyne
v podstate z dovodu, ze namietal navySenie rozhodujiceho postihnutia o + 5% miery poklesu, tito
namietka odstranena pri realizicii rozsudku Krajského stidu diia 20.09.2013. Dalej namietal to, Ze
navrhovatel’ nesuhlasi s ddtumom zmeny miery poklesu a uznanie invalidity od 18.01.2013, nakolko sa



domnieva, ze v dobe zmenenej invalidity na ¢iastocnt invaliditu pri KLP dna 14.06.2005 neboli
zohl'adnené jeho ochorenia pohybového aparatu. V tejto suvislosti dolozil lekarsky posudok zo dia
10.04.1984, v ktorom ma potvrdené, Ze nie je sposobily vykonavat’ teraj$iu pracu frézara a to trvale, ale
zdravotny stav mu dovoluje bez ohrozenia zdravia vykonavat prace fyzicky menej narocné, so
striedanim prace v sede a praca zamocnika je vhodna. Z uvedeného vyplyva, ze tento dokument svedc¢i
jednozna¢ne proti navrhovatelovi, Ze nemohol sice vykonavat' svoje pdvodné naroc¢nejie povolanie
frézara, ale mohol vykonavat’ l'ah$ie povolania, Co presne zodpoveda kritériam pre uznanie len ¢iastonej
invalidity.

Navrhovatel tiez doloZil zrejme prepis z RTG vySetrenia z roku 1967 bez datumu, z ktorého vyplyva, Ze
pravdepodobne v tej dobe mal uvolnent Struktiru v oblasti epifyzy chrupavky konca pravej stehennej
kosti, ktora skizla kaudalne a spdsobuje schodovity zarez u vyustenia epifyzovej Strbiny. V zavere je
epiphyseos capitis femoris L dx. Tato diagnéza je uvedend v posudeni zo dia 22.06.2012. Samotny
RTG nélez pre postdenie neznamena ni¢, vzdy sa pri posudzovani je potrené vychadzat' z funkéného
nalezu. Pre toto ochorenie sa v predmetnom obdobi 2005 - 2007 nelie¢il a ani nenavs§tevoval odbornti
ortopedickl ambulanciu. V dobe zmeny invalidity teda toto ochorenie bolo posudkovo nevyznamné.

Navrhovatel tiez svoje odvolanie sprevadza namietkou, Ze ako ziak zakladnej Skoly bol oslobodeny z
telesnej vychovy pre ochorenie bedrovych kibov. Zabudol viak dodat, Ze toto ochorenie mu umoznilo
absolvovat’ u¢novsku Skolu s vyuénym listom v odbore tesar, ktoré si vyzadovalo plnu fyzicka
schopnost. Dalej z posudku posudkového lekara vyplyva, Ze navrhovatel' bol vyzvany, aby dolozil
nejaké odborné vysSetrenia pohybového aparatu z predmetného obdobia, nevedel vSak dolozit’” ziadne
dokazy, okrem uz spomenutych.

K trovni chorobnych zmien na pohybovom aparéte, resp. bedrovych kiboch vypovedaju az ortopedické
nalezy - prvy od 26.08.2008 a neskor, z ktorych jasne vyplyva, Ze v tej dobe sa jednalo o koxartrézu II.
(zo Styroch), funkény nalez nebol uvedeny, je zdokumentované, ze choroba je bez obmedzenia. Z
uvedeného jasne vyplyva, ze zmena invalidity na ¢iasto¢ni mohla byt vykonana posudkovo spravne z
onkologického vySetrenia, ktoré dokazovalo remisiu ochorenia pri 7-ro¢nom priebehu bez recidivy
karcindmu creva. Na dalSie posudenie podla zdkona ¢. 461/2003 Z. z. odkazuje na LS zo dia
10.09.2013 so zavermi, s ktorymi sa stotoznuje. Podotkol, Ze tato realizacia rozsudku krajského sidu
presla suhlasnou recenziou kontrolou vy$sieho metodického pracoviska - odboru LPC SP, Gstredie
Bratislava.

V zavere posudku posudkovy lekar uviedol, Ze navrhovatel’ nevie predlozit’ Ziadne relevantné dokazy o
svojich tvrdeniach, jeho konanie ma znaky rentovych tendencii. Pri posudeni odmietol podpisat’ svoj
prednes, ku konfliktu nedoslo. Celkove nie je dovod na zmenu posudku zo dia 20.09.2013.

V preskiimavanej veci odvolaci sud, obdobne ako krajsky std, musi konStatovat, ze lekarsku
posudkovu ¢innost’ za Gcelom posudenia schopnosti vykonavat' zarobkovl ¢innost’ vykonava najmé
posudkovy lekar socidlneho poistenia prislusnej pobocky a posudkovy lekar socidlneho poistenia
ustredia. V zmysle konS$tantnej judikatary vyplyva, Ze lekarsky posudok ako vysledok lekarske;
posudkovej Cinnosti je len jednym z podkladov pre rozhodnutie spravneho organu, ale nie je
rozhodnutim, ktoré by mohlo byt samostatne predmetom sudneho preskiimania. Sud ho méze hodnotit
ako jeden z dokazov v konani o preskimanie rozhodnutia podl'a V. ¢asti O.s.p. (uznesenie Najvyssicho
sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7S0/138/2009 zo dna 15.12.2009). V konani o preskumanie
zakonnosti rozhodnutia spravneho organu, ktoré¢ho podkladom je posudok (lekarska sprava) o poklese
schopnosti vykonavat' zarobkovi Cinnost’ sud sktima aj to, ¢i pri posudzovani boli vzaté do tivahy
vSetky relevantné namietky ucastnika konania, a teda ¢i taky posudok je Uplny, logicky a presved¢ivy a



¢i dokazovanie v spravnom konani bolo vykonané v dostatocnom rozsahu (Rozsudok Najvyssieho stidu
Slovenskej republiky sp. zn. 9Szs0/24/2011 z 25.05.2011).

Z naznacenej sudnej praxe odvolaci stid preskumal lekarske posudky posudkovych lekarov odporkyne
len z toho hladiska, ¢i tieto st uplné, logické a presvedCivé a ¢i dokazovanie v spravnom konani bolo
vykonané v dostatoénom rozsahu. Odbornu stranku lekarskych posudkov, najméd urcit’ deil vzniku
miery poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu c¢innost, vSak odvolaci ako aj prvostupiiovy sud
nemohol preskimavat’. Vzhladom k tomu, ze spominané lekarske posudky sa v zavere zhoduju v uréeni
vyslednej miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovi ¢innost’ na deni 18.01.2013, pricom postupy a
zistenia veduce k takému zaveru sa od seba zasadnym spoésobom neodchyluji, sud rozhodol podla §
219 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 250ja ods. 3 druhé veta O.s.p. tak, ze rozsudok Krajského sudu v
Tren¢ine €. k. 12Sd/307/2013-28 zo dna 03.07.2014 potvrdil ako vecne spravny.

Na zaver najvyssi sud poznamenava, Ze v pripade, ak by v buducnosti doslo k relevantnej zmene
zdravotného stavu navrhovatela a k jeho zhorSeniu, mdze navrhovatel’ opdtovne poziadat’ o priznanie
invalidného dochodku na zéklade nového preskimania miery poklesu schopnosti vykonavat zarobkova
¢innost’.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol sud podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 250k ods. 1 a § 2501
ods. 2 O.s.p. tak, ze u€astnikom ich ndhradu nepriznal, lebo navrhovatel' v konani nebol uspeSny a
odporkyna narok na ndhradu trov konania nema.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona €.
757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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