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Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej Z., byvajucej v K.,
zastapenej opatrovnickou O., proti povinnému S., byvajuicemu v K., vedenej na Okresnom
stide Dolny Kubin pod sp. zn. NO - 7 Er 56/2004, predtym na Okresnom stde Namestovo pod
sp. zn. 7 Er 56/2004, o dovolani opravnenej proti uzneseniu Krajského stdu v Ziline zo

17. septembra 2004 sp. zn. 6 CoE 62/2004, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Povinnému nepriznéva nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky std v Ziline uznesenim zo 17. septembra 2004 sp. 6 CoE 62/2004 odmietol podl'a
§ 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. ako oneskorene podané odvolanie opravnenej proti uzneseniu
Okresného sudu Néamestovo z 11. maja 2004 ¢.k. 7 Er 56/2004-14. Zaroven rozhodol, Ze

ziaden z UCastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.

Uvedené uznesenie odvolacieho sudu napadla oprdvnend dovolanim z 8. novembra 2004.

Rozsudkom Okresného sudu Namestovo z 19. juna 2008 ¢.k. 1 Ps 1/2008-127, ktory
nadobudol pravoplatnost’ 16. jula 2008, bola sposobilost’ Z. na pravne ukony obmedzena
stym, ze nie je spoOsobild samostatne konat vo vlastnom mene pred sudmi, Statnymi
averejnymi inStiticiami, uzatvarat’ zmluvy o disponovani s nehnutelnym majetkom

a preberat’ na seba zavizky. Za opatrovnicku Z. ustanovil sud O..

Stidom ustanovena opatrovni¢ka dovolatelky, zastipena starostom S., do zapisnice
spisanej Okresnym stdom Namestovo 14. januara 2009 pod sp. zn. 5 Erd 3/2008 uviedla, ze

dovolanie opravnenej berie spat’.
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Podl'a § 243b ods. 4 O.s.p. plati, Ze ak dovolatel vezme dovolanie spit, dovolaci sud
konanie uznesenim zastavi. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1
O.s.p.) so zretelom na jednoznacny, pravne UCinny dispozitivny ukon opatrovnicky

dovolatel’ky, ktorym vzala dovolanie spit’, konanie o dovolani zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci stid podl'a § 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 O.s.p. Opravnena z procesné¢ho hl'adiska zavinila, Ze sa
dovolacie konanie muselo zastavit' a vznikla jej povinnost’ nahradit’ povinnému trovy tohto
konania. Dovolaci sid nepriznal povinnému nédhradu trov dovolacieho konania, lebo
v dovolacom konani nebol podany navrh na rozhodnutie o priznani ich ndhrady (§ 243b ods. 5

O.s.p. vspojeni s § 151 ods. 1 O.s.p.).

Pou¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 4. februara 2009

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



