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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zloZzenom z jeho predsedu JUDr. Pavla FarkaSa a sudcov
JUDr. Dany Winkeovej a JUDr. Patrika Pribelského PhD., v trestnej veci proti obzalovanému M. N. a
spol. pre zloCin kradeze spolupachatel’stvom podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zak. a § 20 Tr.
zak. na neverejnom zasadnuti konanom 9. oktobra 2018 v Bratislave, o navrhu predsedu senatu
Okresného sudu Bratislava V na odnatie a prikazanie veci podl'a § 23 ods. 1 Tr. por., takto

rozhodol:

Podla § 23 ods. 1 Tr. por. trestnd vec obzalovanych M. N. a V. A. vedena na Okresnom sude
Bratislava V pod sp. zn. 1T/39/2018 sa tomuto sidu odnima a prikazuje sa na rozhodnutie Okresnému
stdu Galanta.

Odovodnenie

Na Okresnom sude Bratislava V je pod sp. zn. 1T/39/2018 vedené trestné konanie proti obzalovanym
M. N. a V. A. pre zloCin kradeze podl'a § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Tr. zak., ktori mali spachat’ ako
spolupachatelia podl'a § 20 Tr. zak. v podstate tak, Ze po vzajomnej dohode v ase medzi 04.14 hod a
05.11 hod diia 30. septembra 2017 v mestskej Casti Bratislava - Petrzalka na S. ulici ¢. XX, v bytovom
dome do ktorého sa dostali bez pouzitia nasilia, skrutkova¢om vylomili dvere do nebytového priestoru
na prizemi, odkial’ odcudzili pracovné naradie konkretizované v obzalobe, ¢im spdsobili poSkodenému
Skodu 2.407, 90 € a spolocnosti ktora je spravcom bytového domu $kodu vo vyske 50 €. Predseda
senatu Okresného stdu Bratislava V, ktorému bola predmetnd trestnd vec pridelend, predlozil 8.
oktobra 2018 tuto vec Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud") s navrhom na
jej odnatie a na jej prikdzanie Okresnému sudu Galanta podla § 23 ods. 1 Tr. por. Délezity dovod pre
takyto postup vidi v tom, Ze proti obzalovanym je na Okresnom sude Galanta vedené pod sp. zn.
9T/87/2018 konanie aj pre pokracovaci zlo¢in kradeze podl'a § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism.
b) Tr. zék., pricom podla predsedu senatu skutok, ktory je predmetom konania vo veci vedenej na
Okresnom sude Bratislava V pod sp. zn. 1T/39/2018 a mal byt spachany 30. septembra 2017, je
Clastkovym tutokom toho istého pokracovacieho trestného Ccinu, ktory je predmetom konania
Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 9T/87/2018 a ktorého jednotlivé utoky mali byt spachané
obZzalovanymi v obdobi od septembra 2017 do decembra 2017. Na podklade tohto navrhu preskumal
najvyssi sud ako sud obom uvedenym okresnym sidom najbliz§ie spolocne nadriadeny obsah
predloZeného spisu a zistil, Ze v posudzovanej veci je dany dovod na odiatie vyssie uvedenej trestnej
veci Okresnému sudu Bratislava V a na jej prikdzanie Okresnému sudu Galanta. Podl'a § 23 ods. 1 Tr.



por. z dolezitych dovodov mdze byt vec prislusSnému sidu odnata a prikazana inému sudu toho istého
druhu a stupna; o odnati a prikdazani rozhoduje sud, ktory je obom sudom najbliz§ie spolocne
nadriadeny. V prvom rade treba k veci vo vSeobecnej rovine uviest’, ze odiatie veci prislusnému sudu
a jej prikdzanie inému (miestne neprislusnému) sudu je opatrenim vynimo¢nym, pretoze predstavuje
prieclom do Ustavou Slovenskej republiky garantovaného prava, e nikto nemdze byt odnaty jeho
zakonnému sudcovi (¢l. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky). Hoci zakon v ustanoveni § 23 ods. 1
Tr. por. dolezité dovody odovodiujuce delegaciu veci blizSie nevymedzuje, sudna prax sa ustalila na
tom, Ze takymto dovodom je aj nutnost’ vykonat’ spolocné konania v pripade, ak boli obzaloby podané
na rézne sudy, priCom su splnené podmienky spolo¢ného konania. Podstatnym je preto zistenie, ze na
Okresnom stide Galanta je proti obzalovanému M. N. v skutkoch uvedenych v bodoch 1./ 2./ a 3./
obzaloby a proti V. A. v skutkoch v skutkoch uvedenych v bodoch 2./, 3./, 4./, 7./ a 8./ obzaloby, ako
aj proti d’al$im dvom obzalovanym, vedené trestné konanie pre pokracujuci zlo€in kradeze podla §
212 ods. 1, ods. 3 pism. a), ods. 4 pism. b) Tr. zadk. v spojeni s § 138 pism. e/ Tr. zak.
spolupachatel'stvom podla § 20 Tr. zak., d’alej pre preCin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Tr. zak. spolupéachatel'stvom podl'a § 20 Tr. zak. a pre pokracujuci zlo¢in kradeze podla § 212 ods. 2
pism. f), ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. f) Tr. zak. s poukazom na § 139 ods. 1 pism. ¢), e) Tr. zak., ktoré
mali obvineni podl'a obzaloby spachat’ v podstate tak, Ze v bode 1./ M. N. spolu s O. O. dna 17.
septembra 2017 cca o 04:00 hod. spravili otvor v oploteni arealu spolo¢nosti N., s.r.0. v obci Z.,
odpacili dva kusy visiacich zamkov z dveri plechového kontajneru z ktorého odcudzili pracovné
naradie konkretizované v obzalobe a spdsobili Skodu vo vyske 2 599,-€, v bode 2./ M. N, V. A. a O.
O. po predchadzajiucej vzajomnej dohode aj s W. Z. v ¢ase od 17:00 hod dna 19. septembra 2017 do
07:15 hod dna 20. septembra 2017 v obci Y. B. - T. S. nezndmym predmetom vypacili plastové
terasové dvere na rozostavanom rodinnom dome, M. N., V. A. a O. O. vstupili do vnatornych
priestorov domu odkial’ odcudzili 4 kusy kalovych Cerpadiel, vibra¢nu zabu, zatial ¢o W. Z. na
ostatnych cakal v pristavenom aute, do ktorého vSetci Styria spolocne nalozili odcudzené veci, ¢im
spdsobili skodu vo vyske 8.070,-€, v bode 3./ M. N. spolus V. A. v ¢ase od 04:04 hod. do 04:16 hod.
dna 28. septembra 2017, pouzitim skrutkovaca a pacidla vylomili plastové terasové dvere na dvoch
neobyvanych novostavbach rodinnych domov v O. na C. ulici, z ktorych odcudzili 2 kusy
kondenzacnych kotlov a 10 litrovi expanznii nadobu, ¢im spodsobili dvom rdéznym vlastnikom a
kazdému z nich skodu 900,-€ a vylomenim dveri Skodu 664,32 €, v bode 4./ M. N. a V. A. po
predchadzajicej vzajomnej dohode v ¢ase okolo 02:30 hod. dna 3. oktébra 2017 v G. ned’aleko O.
ulice vnikli na neoploteny pozemok rozostavanej novostavby rodinného domu na parcele ¢. 1354,
prekonali zabezpecovaciu prekazku, tak ze M. N. cez vetracku pootvoreného kridla okna otvoril okno,
cez ktoré vstupili do novostavby odkial'’ odcudzili kondenza¢ny kotol a pracovné naradie blizsie
konkretizované v obZalobe, ¢im sposobili dvom roznym vlastnikom odcudzenych veci skodu 1119,20
€ a 2450,-€, v bode 7./ V. A. dna 6. decembra 2017 v ¢ase okolo 13:00 hod. neopravnene vnikol cez
neuzamknut( branu do dvora rodinného domu v G. s. ¢. XXX, ktorého majitel'om je jeho stary otec S.
A., do ktorého ma zakazané vstupovat’ a nasledne vstapil cez neuzamknuté dvere do rodinného domu
odkial' z koZenej penazenky v kabate na chodbe odcudzil 20,-€, priGom bol postihnuty blokovou
pokutou za priestupok proti majetku a uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol
pravoplatnym trestnym rozkazom odsudeny za precin kradeze podl'a § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zak. v
bode 8./ V. A. v presne nezistenom ¢ase vo vecernych hodinach dna 19. novembra 2017 v G., v
kuchyni rodinného domu s. ¢. XXX odcudzil z petiazenky svojho starého otca S. A. 50,-€, pricom uz
bol postihnuty blokovou pokutou za priestupok proti majetku a uvedeného konania sa dopustil napriek
tomu, Ze pravoplatnym trestnym rozkazom, odstudeny za precin kradeze podl'a § 212 ods. 2 pism. f)
Tr. zak. Z uveden¢ho vyplyva, ze proti obZalovanym M. N. a V. A. su na zmienenych okresnych
sudoch vedené trestné konania pre nesporne stvisiace trestné Ciny, pricom najmé so zretel'om na ich
Casovu suvislost nemozno v tomto Stadiu konania vylucit, Ze ide o Ciastkové utoky jedného
pokracovacieho trestného ¢inu (k pokracovaciemu trestnému ¢inu pozri aj R 29/1977, R 42/1979).
Preto v zaujme zabezpeCenia rychlosti, hospodarnosti a procesnej ekonomie dalSieho konania je
ziaduce, aby o predmetnych trestnych ¢inoch, z ktorych sit menovani podozrivi a ktoré zaroven spolu
stvisia, bolo vykonané spolocné konanie a toto, aby vykonal sid rozhodujuci vo veci, v ktorej je
vedené viazobné stihanie. Z tohto dovodu preto rozhodol najvyssi sad tak, ako je to uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.



Poucdenie

Proti tomuto uzneseniu nie je staznost’ pripustna.



