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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Michalika a
sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Viliama Dohnianského na neverejnom zasadnuti 14.
novembra 2018 trestnej veci vyziadaného X. J., vo vydavacom konani o eurdpskom zatykacom
rozkaze, o staznosti vyziadanej osoby proti uzneseniu Krajského sidu v Bratislave zo 17. oktobra
2018, sp. zn. 1 Ntc 10/2018, o vykonani eurdpskeho zatykacieho rozkazu, takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b/ Tr. por. napadnuté uznesenie sa zr u § u j e v celom rozsahu a Krajskému
sudu v Bratislave uklada, aby vo veci znovu konal a rozhodol.

Odovodnenie

Krajsky std v Bratislave uznesenim zo 17. oktobra 2018, sp. zn. 1 Ntc 10/2018, podla § 22 ods. 1 s
poukazom na § 27 ods. 1 zékona ¢. 154/2010 Z.z. o europskom zatykacom rozkaze v zneni neskorsich
predpisov sa vykonajii europske zatykacie rozkazy vydané na X. J., nar. XX.XX.XXXX v X., Ceské
republika, §tatny ob¢an Ceskej republiky, trvale bytom F. Z.. & XX/X, P., Ceska republika, t.&. vo
vydavacej vizbe v UVV Bratislava Okresnym sudom v Pierove, Ceskd republika, sp. zn. 4T
212/2015, zo dna 15.06.2018 za ucelom trestného stihania pre trestné Ciny, kvalifikované ako precin
kradeZe podl'a § 205 ods. 1 pism. a/, b/, ods. 2 Trestného zikonnika Ceskej republiky (body 1 az 5),
predin poskodzovania cudzej veci podla § 228 ods. 1 Trestného zdkonnika Ceskej republiky (body 1,
3 az 5) a precin neopravneného obstarania, falSovania a pozmetiovania platobného prostriedku podl'a §
234 ods. 1 Trestného zakonnika Ceskej republiky (bod 2), ktorych sa dopustil na tom skutkovom
zaklade, ze 1/ v presne nezistenom Case od 19.00 hod. diia 2.12.2014 do 05.45 hod. diia 3.12.2014 v
obci H. Z. B., okres X., vnikol po rozbiti sklenenej vyplne okna do budovy Zakladnej Skoly a
Materskej skoly H. Z. B., kde potom z triedy na 1. poschodi budovy odcudzil mobilny telefon zn.
Panasonic 8011 a z pokladni¢ky v uzamknutej zasuvke pisacieho stola v kancelarii veducej ucitel’ky
odcudzil finanén hotovost’ vo vyske 1 800,- K¢, do zasuvky vnikol nezistenym spOosobnom, ¢im
sposobil Zakladnej skole H. Z. B., ICO: 43541712, odcudzenim veci $kodu vo vyske 2 600,- K& a
Obci H. Z. B., ICO: 0030168, poskodenim zariadenia $kodu vo vyske 1 790,- K&,2/ dita 10.1.2015 v
case od 18.00 hod. do 20.00 hod. v E. Z. B., okres X., na ul. B. Z., vo volI'ne pristupnej miestnej
Sportovej haly z neuzamknutej Satne odcudzil Sportové nohavice, mobilny telefon zn. Nokia Lumia
630, kI'ai¢ k osobnému automobilu, finanéni hotovost’ vo vyske 80,- K¢ a platobnt kartu Mastercard
vydanii Komer¢nou bankou, a.s., vSetko ku Skode F. J., narodeného XX.X.XXXX, bytom P. ¢. XXX,



okres X., ktorému tym sposobil $kodu vo vyske 4 300,- K¢, 3/ v presne nezistenom ¢ase od 19.00 hod.
diia 20.3.2015 do 14.30 hod. diia 22.3.2015 v obci H. Z. B., okres X., vnikol po rozbiti sklenenej
vyplne okna do budovy Zakladnej skoly a Materskej skoly H. Z. B., kde potom rozbil sklenenu vypli
dveri a vnikol do kancelarie veducej jedalne, odkial’ z neuzamknutej zasuvky pisacieho stola odcudzil
drobné mince v celkovej hodnote 200,- K¢, potom preSiel do 1. poschodia budovy, kde odcudzil z
miestnosti triedy 1. oddelenia televizny monitor Led LTV 2225 s dialkovym ovladacom, z kancelarie
veducej ucitel’ky laserovu tlaciaren HP Laser Jet Pro 400d, v tejto kancelarii potom nezistenym
spdsobom vnikol do uzamknutej zdsuvky pisacieho stola, z ktorej odcudzil elektricky adaptér k hracim
klavesom, d’alej v budove odcudzil z miestnosti triedy 2. oddelenia DVD prehravac nezistenej znacky,
set-top box nezistenej znacky a detskt prikryvku s navleckou a v kuchyni z hornej zasuvky mobilny
telefon zn. LG C3300, spdsobil tak P. O., narodenej XX.XX.XXXX, bytom H. Z. B. ¢. XXX,
odcudzenim finan¢nej hotovosti v drobnych minciach $kodu vo vyske 200,- K&, K. A., narodenej
XX X.XXXX, bytom H. Z. B. ¢. XXX, odcudzenim mobilného telefonu zn. LG C3300 skodu vo
vyske 200,- K&, Zakladnej $kole a Materskej $kole H. Z. B., ICO: 43541712, odcudzenim veci §kodu
vo vyske 8 900,- K¢, Obci H. Z. B, ICO: 0030168, poskodenim zariadenia Skodu vo vySke 2 949,-
K¢&,4/ v presne nezistenom ¢ase od 20.00 hod. dia 20.5.2015 do 18.00 hod. dna 21.5.2015 v obci Q.,
okres X., vnikol cez riadne nezaistené okno do Satni budovy Telovychovnej jednoty Sokol, v budove
potom vypacil a poskodil dvere do skladu a dvere do klubovne, odkial’ odcudzil 10 litrov tvrdého
alkoholu a ruénu vitatku zn. Narex, sposobil tak Telovychovnej jednote Sokol, Q., ICO: 61985538,
odcudzenim veci Skodu vo vyske 5 500,- K¢ a poskodenim zariadenia vo vyske 2 000,- K&, 5/ v presne
nezistenom ¢ase od 16.20 hod. dna 22.5.2015 do 06.05 hod. dna 25.05.2015 v obci K., okres X.,
vnikol po vytlaceni okna do budovy materskej skoly, kde si kI'a¢mi ponechanymi v zamku odomkol
kancelariu, z ktorej odcudzil mobilny telefon zn. Nokia s dobijacou SIM kartou ucastnickeho cisla
XXX XXX XXX a kreditom 200,- K¢, v kancelarii d’alej nasilne otvoril uzamknuté dvierka komody
tak, Ze vyhol zatvaraci mechanizmus a z komody odcudzil notebook zn. Toshiba v prenosnom obale a
z obalky finan¢nu hotovost’ vo vyske 3 000,- K¢, sposobil tak Zakladnej $kole a Materskej K. L.
XX/XX, ICO: 61985406, odcudzenim veci skodu vo vyske 18 700,- K&, a Obci K., L. XXX/XX, ICO:
00302104, poskodenim zariadenia $kodu vo vyske 1 000,- K¢, 6/ a uvedenych konani v bodoch 1/ - 5/
sa dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Obvodného sudu pre Prahu 5 zo dia 6.12.2006, sp. zn. 2 T
172/2006, odsudeny pre trestny ¢in lapeze podla § 234 ods. 1 Trestného zakonnika k sthrnnému
nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 66 mesiacov, ktory vykonal dna 18.5.2013,
Okresnym studom v Prostéjove, Ceska republika, sp. zn. 11 T 8/2015, zo dita 17.07.2018 za uéelom
vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 16 mesiacov, ktory mu bol ulozeny pravoplatnym a
vykonateI'nym rozsudkom Okresného sudu v Prostéjove zo dina 01.06.2017, sp. zn. 11 T 8/2015, v
spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Brne zo diia 19.10.2017 sp. zn. 7 To 304/2017, pre tri trestné
¢iny, kvalifikované ako precin kradeze podl'a § 205 ods. 1 pism. b/, ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej
republiky, pre¢in poskodzovania cudzej veci podla § 228 ods. 1 Trestného zikonnika Ceskej
republiky a precin poruSovania domovej slobody podla § 178 ods. 1, ods. 2 Trestného zakonnika
Ceskej republiky, ktorych sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Zze 1/ v ¢ase do 18.00 hod. dia
24.03.2015 do 01.00 hod. dia 25.03.2015 v obci B. ¢.p. XX, na objekte miestneho obecného uradu,
presne nezistenym spdsobom, bez zjavného poskodenia, po vytlaceni otvoril okno do pivnicnej
chodby, wvnikol do objektu, kde nezistenym predmetom vytvoril otvor do uzamknutych
drevotrieskovych plnych dveri do pivnice, dalej presiel do chodby tradu, odkial vnikol do
skladovacej miestnosti zboru dobrovolnych hasi¢ov, odkial’ odcudzil finanéni hotovost’ 750,- K¢ v
papierovej obalke ku $kode majitel'a ZdruZzenia hasi¢ov Ciech, Moravy a Sliezka, SDH Bousin, ICO:
62859854 a v chodbe uradu d’alej nezistenym predmetom rozbil sklenenu vypli na vstupnych dverach
kancelarie starostu, vnikol dovnutra, odkial’ odcudzil notebook zn. Acer nezisteného typu a vyrobného
Cisla, ¢iernej farby, v hodnote 1 500,- K¢, d’alej v kancelarii pomocou najdenych Sraubovakov vypacil
uzamknutd prenosnu pokladiiu, z ktorej odcudzil finan¢ni hotovost’ vo vyske 17 893,- K&, ¢im
sposobil majitelovi Obci B., ICO: 00288047, odcudzenim notebooku a petiazi $kodu vo vyske 19
393,- K¢ a poskodenim zariadenia objektu $kodu vo vyske 2 316,- K¢ (povodne bod 4 obzaloby), 2/
dia 21.04.2015 okolo 01.48 hod. v obci L. ¢.p. XX, so zdmerom vlamat’ sa do objektu miestnej
reStauracie ,,Na hfisti", rozbil pomocou kamena sklenenu vyplii okna kuchyne, pricom potom, ¢o
tymto konanim aktivoval zvukovy bezpe€nostny systém objektu, z miesta utiekol, ¢im spdsobil
majitelovi objektu Obci L., ICO: 00547905, poskodenim zariadenia objektu $kodu vo vyske 500,- K&



(povodne bod 5 obzZaloby),3/ v Case od 18.00 hod. diia 04.05.2015 do 09.35 hod. dia 5.5.2015 v obci
O., vedla rodinného domu ¢.p. XXX, odstranil oplotenie v zadnej Casti pozemku s novostavbou
rodinného domu, vnikol na pozemok, kde nezistenym predmetom rozbil sklenentl vypli zaisteného
plastového okna detskej izby, vnikol dovnutra, pricom poskodil drevent detsku postiel’ku, na ktorej
doslo k odstiepeniu rohovej Casti a z domu nasledne odcudzil 2 ks Sraubovakov nezistenej znacky v
hodnote 200,- K¢, krabicku s obsahom 1 paru detskych zlatych nausnic s ¢ervenym kamienkom v
hodnote 3 000,- K¢ a d’alsimi roznymi Sperkami zn. Swarovsky v hodnote 1 000,- K¢, ¢im sposobil
majitelovi F. E., nar. XX.XX.XXXX, odcudzenim uvedenych veci Skodu vo vyske 4 200,- K¢ a
poskodenim zariadenia domu skodu vo vyske 5 300,- K¢ (pdvodne bod 7 obzaloby),4/ dilia 27.4.2015
v ¢ase od 21.00 hod. do 21.30 hod. odcudzil vol'ne odlozeny pansky horsky bicykel Sedo-striebornej
farby, nezistenej znacky, typu a vyrobného ¢isla, ktory sa nachédzal pred miestnym pohostinstvom U
B., &.p. XX v obci A., okres V., ¢im posSkodenému F. X., nar. XX.X. XXXX, sposobil skodu vo vyske
4.500,- K¢, 5/ v case od 20.00 hod. dna 27.4.2015 do 05.50 hod. dia 28.4.2015 po prelezeni murika
vysokého 190 cm vnikol na dvor patriaci k budove Materskej a Zakladnej Skoly v obci J., ¢.p. XX,
okres V., kde sa v umysle odcudzit’ tu uloZzené veci pomocou kamena pokusil rozbit’ vypln dveri z
bezpec¢nostného skla, vedicich do kuchyne a potom dvor opustil bez toho, aby vnikol do vnutornych
priestorov budovy alebo &okol'vek odcudzil, ¢&im Obci J., ICO: 00292265, so sidlom J. XX, spdsobil
Skodu na poskodenej vyplni dveri vo vyske 2.181,- K¢, 6/ v ¢ase od 20.15 hod. dna 27.4.2015 do
10.10 hod. dia 28.4.2015 v obci J., ¢.p. XXX, okres V., po vytrhnuti kovovej mreze a ndslednom
rozbiti sklenenej vyplne okna vnikol do vnitornych priestorov kiosku na futbalovom ihrisku, kde zo
zasuvky umiestnenej pod obsluznym pultom odcudzil finan¢nt hotovost’ v celkovej hodnote vo vyske
1.000,- K¢ v drobnych minciach a dalej z kiosku odcudzil 3 ks krabiciek cigariet znacky Start bez
filtra, 5 ks krabi¢iek znaCky Red & White a 2 ks krabiciek znacky Marlboro v celkovej hodnote 717,-
K& a poskodenim sklenenej vyplne okna a poskodenim mreze sposobil F. E., ICO: 72329980, so
sidlom J. XXX, celkovu skodu vo vyske 1.500,- K¢ a odcudzenim vo vyske 1.717,- K¢, a konania v
bodoch 1/ az 6/ sa dopustil napriek tomu, Ze bol odsudeny rozsudkom Obvodného sudu pre Prahu 5 zo
dna 6.12.2006, sp. zn. 2 T 172/2006, ktory nadobudol v spojeni s uznesenim Mestského stidu v Prahe
zo dna 24.1.2008, sp. zn. 8 To 478/2007, vo vztahu k jeho osobe pravoplatnost’ diia 24.1.2008, pre
trestny Cin lupeze podl'a § 234 ods. 1 Trestného zakona, k suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 5
a pol roka, so zaradenim pre jeho vykon do vidznice s ostrahou, ktory vykonal dna 18.5.2013, a
Okresnym siidom v Blansku, Ceska republika, sp. zn. 14 T 275/2017, zo diia 24.07.2018, za uéelom
trestného stihania pre jeden trestny ¢in, kvalifikovany ako previnenie kradeze podla § 205 ods. 1 pism.
a/, b/, ods. 2 Trestného zakonnika Ceskej republiky, ktorého sa dopustil na tom skutkovom zaklade, Ze
- v presne nezistenom no¢nom case z 23.9.2017 na 24.9.2017 bez toho, aby ¢okol'vek poskodil, vnikol
otvorom v oploteni do arealu zahradnictva A. v obci V., okres B., tu cez pootvorené vetracie okno
vnikol do sklenika, z ktorého presiel cez chodbu do kancelarie, kde vypacil uzavreta plechova skrinu,
ktorti neposkodil a z tejto nasledne odcudzil finanénii hotovost’ vo vyske 4.900,- K¢, ¢im sposobil
Skodu poskodenému Q. A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom XXX XX V. - L. XX, pricom vyska
sposobenej §kody bola stanovena poskodenou osobou,- d’alej v ¢ase od 23.30 hod. diia 10.10.2017 do
08.00 hod. dna 11.10.2017 vnikol do objektu Pohostinstva A. ¢.p. XXX, okres B., tym sposobom, Ze
vytlacil uzamknuté okno budovy restauracie, nasledne tymto oknom vnikol do vnutornych priestorov
reStauracie, kde z priestoru za vyCapnym pultom odcudzil dvadsatSest’ krabiCiek cigariet znacCky
Camel blue v celkovej hodnote 2.496,- K&, dvanast’ krabiCiek cigariet znacky Camel v celkovej
hodnote 1.152,- K¢, trinast’ krabi¢iek cigariet znaGky Start bez filtra v celkovej hodnote 1.079,- K¢,
Sest’ krabiciek znacky Sparta v celkovej hodnote 564,- K¢, dvadsat’ krabiciek cigariet znacky Marlboro
gold v celkovej hodnote 2.040,- K¢, tridsat’Styri krabiciek cigariet znacky Red white v celkovej
hodnote 2.924,- K&, osem krabiciek cigariet zna¢ky Marlboro v hodnote 816,- K¢, finanénu hotovost’
1.456,- K¢ v bankovkach a minciach r6znej nominalnej hodnoty, ktora bola vol'ne odloZena na tanieri,
tri karnevalové masky a masku klauna v celkovej hodnote 300,- K¢, potom vo vnutornych priestoroch
reStauracie vykopol vstupné dvere do priestoru kuchyne, ¢im tieto dvere poskodil a spdsobil tak Skodu
poskodenim vo vyske 200,- K¢ a nasledne vnikol do vnutornych priestorov kuchyne, kde prinesenym
Sraubovakom vypacil kovovu priruént pokladiiu, ¢im ju poskodil a sposobil tak skodu poSkodenim vo
vyske 400,- K¢&, a potom z tejto pokladne odcudzil finan¢na hotovost’ 9.000,- K¢, v bankovkach rdznej
nominalnej hodnoty a dalej v priestoroch kuchyne odcudzil tablet zn. Lenovo TB3-710F c¢ierno-
modrej farby v obvyklej hodnote 3.000,- K&, ¢im poskodenej F. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom



A. XX, sposobil celkovi skodu odcudzenim vo vyske 21.827,- K¢ a Skodu poskodenim vo vyske 600,-
K¢, vyska spdsobenej Skody bola stanovena odbornym vyjadrenim a poskodenou osobou, pricom sa
uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze bol dna 24.8.2015 trestnym rozkazom Okresného sudu
vo Vyskove, sp. zn. 2 T 90/2015, pravoplatnym dna 23.09.2015, odsudeny za precin kradeze podla §
205 ods. 1 pism. a/, b/ Trestného zdkonnika a bol mu uloZeny trest verejnoprospeSnych prac vo
vymere 300 hodin, ktoré doposial’ nevykonal. Na verejnom zasadnuti po vyhlaseni tohto uznesenia
vyziadana osoba X. J. v pritomnosti obhajcu zahlésil proti nemu staznost, prokurator sa vyslovne
vzdal staznosti. Uznesenie bolo dorucené vyziadanej osobe X. J. 19.10.2018, prokuratorovi
22.10.2018 a obhajcovi, priCom uznesenie bolo dorucené aj Ministerstvu spravodlivosti Slovenskej
republiky 22.10.2018 a Narodnej ustredni Sirene 24.10.2018. V ddévodoch staznosti zo 17.10.2018,
dorucenej sudu 22.10.2018, vyziadand osoba X. J. uviedol, Ze bolo porusené jeho pravo na
spravodlivy a nestranny sud. Na verejnom zasadnuti vzniesol namietku pre zaujatost’ sudu, lebo st
porusované jeho zakladné prava l'udské prava. Postu, ktoru odosiela z vazby podlicha cenzure sudu a
ani jeden z dopisov (vratane obhajcovi) nebol doru¢eny adresatovi. Sudca poprel, ze by jeho posta k
nemu dostala a jeho namietky zaujatosti uplne ignoroval, o je v rozpore so zakonom. Po déslednom
prestudovani predchadzajucich uzneseni a zapisnic zistil, Ze jeho slova st pozmenované alebo tplne
vynechané, ¢o zasadne menilo skuto¢né fakty. Evidentne bol zneuzity jeho vel'mi zly zrak. Sudca mu
pri prvom vysluchu potvrdil, Ze si moze poziadat’ o azyl, co 6.8.2018 s doplnenim 2.10.2018 urobil,
preto su splnené podmienky pre nepripustnost’ vydania podla § 501 pism. b/ Tr. por., pokial’ nebude o
jeho Ziadosti rozhodnuté. Toto ustanovenie nesSpecifikuje, kto méze o azyl poziadat’ a kto nie, teda o
azyl moze ziadat’ akakol'vek osoba a o kazdej takej Ziadosti musi byt pravoplatne rozhodnuté, ¢i uz
kladne alebo zaporne, priCom nie je Specifikovana ani Statna prislusnost’. Nikto si neoveril, ¢i je
osobou, za ktora sa vydava, resp. za ktor ho stotoziiuju. To, Ze sa preukazal obcianskym preukazom
znejicom na meno X. J., nemusi eSte znamenat’, Ze je to on. Pokojne to méze byt jeho brat alebo
kamarat, navyse ak v penazenke mal i niektoré doklady znejice na iné meno. Zardzajlce je preto, Ze
ho nikto nepodrobil testu DNA, eventualne neboli odobraté otlacky prstov a porovnané s tymi, ¢o
poskytla Ceska republika. Tento pristup je neprofesionalny a laxny. Znamena to, Ze ktokol'vek by sa
preukéazal dokladom osoby, na ktort je vydany EZR, bude bez akéhokolI'vek pochybnosti vydany, a to
bez ohl'adu na to, ¢i sa skuto¢ne jedna o dant1 osobu. Jeho staznost’ je opravnena a malo by sa vyckat
na rozhodnutie o priznani alebo nepriznani azylu, nehl’adiac na to, ze samotna ziadost’ o azyl staci na
to, aby vydanie bolo nepripustné. Spis so staznost'ou bol predlozeny Najvyssiemu sudu Slovenskej
republiky (d’alej len najvyssi sid alebo staznostny sud) 31.10.2018. Najvyssi sud preskumal podla §
192 Tr. por. spravnost’ vyrokov, proti ktorym stazovatelka podala staznost ako aj konanie, ktoré
napadnutému uzneseniu predchadzalo a zistil, ze staznost’ vyziadanej osoby, X. J. je dovodna. Podl’a §
1 ods. 1 zékona ¢. 154/2010 Z.z. o eurdpskom zatykacom rozkaze (d’alej len EZR) tento zakon
upravuje postup slovenskych organov pri vydavani osob medzi ¢lenskymi $tatmi Eurdpskej tnie na
zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu a s tym suvisiace konanie. Podl'a ods. 2 tohto zakona na
konanie podla tohto zakona sa pouzije v§eobecny predpis o trestnom konani (Trestny poriadok - zakon
¢. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich zmien a doplnkov), ak tento zakon neustanovuje inak. VSeobecny
predpis o trestnom konani sa pouZije aj vo vztahu k ¢lenskym $tatom na konanie o vydani os6b na
trestné stihanie, vykon trestu odnatia slobody alebo ochranného opatrenia, na ktoré nemozno uplatnit’
postup podl’a tohto zdkona.V zmysle § 4 ods. 1 uvedeného zdkona EZR mozno vydat’ podl'a pism. a/
pre skutok, za ktory mozno podla pravneho poriadku Slovenskej republiky ulozit' trest odnatia
slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej dvanast’ mesiacov, podla pism. b/, ak sa ziada o
vydanie na vykon uz ulozeného trestu odnatia slobody, ak uloZeny trest odnatia slobody alebo jeho
zvySok, ktory sa ma vykonat, je najmenej Styri mesiace; viaceré tresty alebo nevykonané zvysky
viacerych trestov sa spocitavaji. Podl'a odseku 2 pism. a/ tohto ustanovenia EZR mozZno vykonat, ak
bol vydany na ucely trestného stihania pre skutok, ktory je podl'a pravneho poriadku Slovenskej
republiky a pravneho poriadku Statu povodu trestnym Cinom a ak mozno podla pravneho poriadku
Statu povodu za takyto skutok ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej
dvanast’ mesiacov a nie je dovod na odmietnutie jeho vykonania, podla pism. b/, ak bol vydany na
ucely vykonania uz uloZeného trestu odnatia slobody pre skutok, ktory je podla pravneho poriadku
Slovenskej republiky a pravneho poriadku S§tatu povodu trestnym ¢inom, ak ulozeny trest odnatia
slobody alebo jeho zvySok, ktory sa ma vykonat, je najmenej Styri mesiace a nie je dovod na
odmietnutie jeho vykonania. Viaceré tresty alebo nevykonané zvysky viacerych trestov sa spocitavaji.



Podrla odseku 3 tohto ustanovenia ak sa Ziada o vydanie pre trestny ¢in, za ktory mozno v §tate povodu
ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri roky a ktory je v EZR
prislusnym organom Statu pdvodu oznaceny priradenim k jednej alebo viacerym kategoériam trestnych
¢inov uvedenych v odseku 4, vykonavajuci justi¢ny organ neskima, ¢i ide o ¢in trestny podl'a prava
vykonavajuceho $tatu. Podl'a odseku 4 tohto ustanovenia kategériami trestnych ¢inov podla odseku 3
sa rozumeju (okrem iného aj): pism. x/ falSovanie a pozmenovanie platobnych prostriedkov. Podla
odseku 5 tohto ustanovenia pre priradenie trestného ¢inu, pre ktory sa ziada vydanie, k niektorej z
kategoérii trestnych ¢inov uvedenych v odseku 4, sa nevyzaduje, aby sa pomenovanie alebo znaky
trestného ¢inu podl'a pravneho poriadku $tatu povodu a vykonavajiceho Statu zhodovali. Podl'a odseku
6 tohto ustanovenia ak sa Ziada o vydanie osoby pre niekol’ko trestnych ¢inov, z ktorych aspoi jeden
spifa podmienky uvedené v odsekoch 1 az 5, eurdpsky zatykaci rozkaz mozno vykonat, alebo vydat’
aj na trestné stihanie inych trestnych ¢inov alebo na vykonanie inych trestov, pre ktoré by inak z
dovodu vymery trestu alebo zvysku trestu nebolo pripustné. Podl'a odseku 7 tohto ustanovenia EZR
ma na uzemi Slovenskej republiky rovnaké ucinky ako prikaz na zatknutie podla vSeobecného
predpisu o trestnom konani. Podla § 14 ods. 4 citovaného zakona, ak bola vyziadani osoba vzat4d do
predbeznej vidzby alebo do vydavacej véizby, na styk s obhajcom, koreSpondenciu a navstevy vo vizbe
sa primerane pouziju predpisy o vykone véazby. Podl'a § 22 ods. 3 citovaného zakona o vykone EZR
rozhoduje stid uznesenim na neverejnom zasadnuti. Pred rozhodnutim umozni vyZziadanej osobe a jej
obhajcovi vyjadrit’ sa pisomne k EZR. Ak v tomto vyjadreni vyziadana osoba alebo jej obhajca o to
poziada, alebo ak to povazuje sud za potrebné, o vykone EZR rozhodne sud na verejnom zasadnuti.
Podl'a odseku 7 tohto ustanovenia proti rozhodnutiu krajského sidu o vykone EZR je pripustna
staznost’ vyziadanej osoby len pre niektory z dovodov odmietnutia vykonania EZR podla § 23 ods. 1,
staznost’ ma odkladny ucinok; staznost’ prokuratora je pripustna pre niektory z dovodov odmietnutia
vykonania EZR podla § 23 alebo ak rozhodnutim o vykone EZR bol poruseny tento zakon; st'aznost
ma odkladny ucinok. Podl'a odseku 8 tohto ustanovenia o st'aznosti rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej
republiky na neverejnom zasadnuti. Najvyssi sud Slovenskej republiky po doplneni konania, ak je to
potrebné, sam rozhodne o vykone EZR. Zo spisového materialu zaloZzeného v spise Krajského stdu v
Bratislave, sp. zn. 1 Ntc 10/2018, je zrejmé, ze o ndvrhoch prokuritora Krajskej prokuratiry v
Bratislave sudca Krajského sidu v Bratislave rozhodol uzneseniami o vzati vyziadanej osoby do
predbeznej a nasledne do vydavacej vézby, priCom staznosti vyziadanej osoby boli zamietnuté
uzneseniami NajvysSieho sidu Slovenskej republiky. Predtym bol v pritomnosti obhajcu popuceny o
vsetkych pravach, ktoré upravuje zakon o EZR, boli mu odovzdané vsetky 3 kopie origindlov EZR a
navrhy prokuratora a nasledne bol vypocuty prokuratorom a sudcom. Rovnako vyziadana osoba bola
pritomna na verejnom zasadnuti, ktorého sa zacastnil aj obhajca a prokurator, kde po prislusnom
zakonnom pouceni bol vypocuty a nasledne bolo vyhlasené uznesenie senatu, proti ktorému bola
podana staznost. V zapisniciach o vysluchu vyziadana osoba nevzniesla namietku zaujatosti, ani
nenamietala protokolovanie jeho vypovedi, neziadala o opravu alebo doplnenie tychto zapisnic a
neuvadzala, ze si podala Ziadost’ o azyl. O tychto skuto¢nostiach sa zmienila az v predmetnej
staznosti, teda po rozhodnuti o vykonani EZR, preto staznostny sud sa namietkou zaujatosti nebude
vobec zaoberat, pretoZze bola vznesena oneskorene a navyse sa tyka vyluéne procesného postupu sudu,
¢o nezaklada zaujatost’ sudcu, resp. predsedu senatu. V tomto postupe prokuratora, sudcu a senatu,
ktory predchadzal napadnutému uzneseniu, najvyssi sud nezistil poruSenie zakona. Vyrokova cast’
napadnutého uznesenia nie je vSak v stlade so zakonom. Podl'a § 27 ods. 1 zdkona ¢. 154/2010 Z.z. o
EZR, ak bolo slovenskym organom predlozenych viacero eurdpskych zatykacich rozkazov voci tej
istej osobe, po skonceni predbezného vysetrovania rozhodne prislusny krajsky sud o vykone kazdého z
nich osobitne. Ide teda o rozhodnutie nestladné so zdkonom, ¢o je ddvodom na zruSenie napadnutého
uznesenia. V zmysle § 501 pism. b/ Tr. por. vydanie osoby do cudziny je nepripustné, ak ide o osobu,
ktora poziadala v Slovenskej republike o udelenie azylu, alebo jej bol udeleny azyl alebo poskytnuta
doplnkova ochrana, v rozsahu ochrany poskytnutej takej osobe osobitnym predpisom alebo
medzinarodnou zmluvou; to neplati, ak ide o osobu, ktora poziadala v Slovenskej republike o udelenie
azylu opakovane a o jej Ziadosti o udelenie azylu uz bolo pravoplatne rozhodnuté. O udeleni azylu,
poskytovani doplnkovej ochrany rozhoduje Ministerstvo vnutra SR podla zakona o azyle,
zohl'adiiujuc dotknuté medzinarodné zmluvy (napr. Dohovor o ochrane l'udskych prav a zékladnych
slobod) 1 ostatné zavdzky Slovenskej republiky. Pri kolizii extradi¢ného (zavazok vzajomného
vydavania osob na trestné stihanie alebo na vykon trestu) a azylového (zavédzok zo zmluvy o ochrane



Pudskych prav a zakladnych slobdd) konania (dva medzinarodné zaviazky Slovenskej republiky) sud
rozhodne o pripustnosti vydania az po prvom pravoplatnom rozhodnuti podla zdkona ¢. 480/2002 Z.z.,
dalsie azylové konanie, v pripade viacnasobnych Zziadosti, netvori prekazku rozhodovania sudu o
pripustnosti vydania. SAdy st pri posudzovani pripustnosti vydania viazané ludsko-pravnymi
normami. Podmienky pripustnosti vydania (extradicné pravo hmotné), ktoré st sudy povinné
zvazovat, sa teda rozsiruju o podmienku l'udsko-pravnu, jadrom ktorej je naplnenie textu Dohovoru o
ochrane l'udskych prav a zakladnych slobod a judikatiry k nemu. Najvyssi sud ohl'adne Ziadosti X. J.
vykonal 08. a 12.11.2018 Setrenie doziadanim na Migra¢nom urade Ministerstva vnutra Slovenske;j
republiky. Z odpovedi tejto institucie z 09.11.2018 vyplynulo, Ze vyziadana osoba si 24.10.2018
podala Ziadost’ o azyl v Slovenskej republike, ktora bola 25.10.2018 odstiipena na prislusny orgén, o
¢om bol X. J. vyrozumeny. Urad hraniénej a cudzineckej policie Prezidia policajného zboru MV SR v
odpovedi z 13.11.2018 oznamil, Ze informacny systém PZ MIGRA neobsahuje zaznamy k osobe J. X.,
nar. XX XXXXXX, ré XXXXXX/XXXX, statny prislusnik Ceskej republiky. Po kontakte
Proceduralneho odboru Migra¢ného tradu MV SR zistili, ze uvedena osoba sice prejavila imysel
poziadat’ o azyl na tizemi Slovenskej republiky, av§ak do dneSného dila vyhlasenie osoby (vyZziadanej),
ze 7ziada o udelenie azylu nebolo uskuto¢nené - prijaté a nie je zacaté konanie. Teda nie je povaZzovany
za 7iadatel'a o azyl podl'a zdkona ¢. 408/2002 (spravne ¢. 480/2002) Z.z. o azyle. Proceduralny odbor
Migra¢ného tiradu MV SR dna 25.10.2018 poziadal prislusné Riaditel'stvo hrani¢nej a cudzinecke;j
policie Bratislava o vykonanie prijatia vyhlasenia od uvedenej osoby, avSak do dnesné¢ho dna este
prijatie vyhlasenia nebolo realizované. Krajsky std pri rozhodovani o vydani vyziadanej osoby na
trestné stihanie a na vykon trestu odnatia slobody nemohol mat’ ziadnu informaciu o Ziadosti o azyl.
Vyziadana osoba ju podala az 24.10.2018, teda po rozhodnuti siidu a tuto skutocnost’ uviedla aj v
staznosti. Na ukoncenie azylového konania a na pravoplatnost’ rozhodnutia migra¢ného uradu o
ziadosti vyziadanej osoby o azyl, bude potrebné vyckat’ a vyziadat’ si ohl'adne toho d’alSie informacie
v zmysle § 22 ods. 1 zdkona €. 154/2010 Z.z. o EZR. Podl'a § 22 ods. 8 zdkona o EZR o staznosti
rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti. Po doplneni konania, ak je to
potrebné, sdm rozhodne o vykone eurdpskeho zatykacieho rozkazu.Najvyssi sid ma teda konat’ podl'a
zakona lex specialis, avSak s ohl'adom na uz uvedené takyto postup by nebol spravny a vymyka sa (v
danom pripade) logickému, ale najmé konformnému vykladu tejto upravy. S poukazom na ¢l. 6 ods. |
Dohovoru najvyssi sud ustalil, ze v danom pripade je nutné pouzit’ per analégiam ustanovenie § 194
ods. 1 pism. b/ Tr. por., a preto zrusil napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo 17. oktdbra
2018, sp. zn. 1 Ntc 10/2018, v celom rozsahu a tomuto sudu ulozil, aby vo veci znovu konal a
rozhodol. Vyziadana osoba X. J. bol zadrzany 27.07.2018, od kedy bol v predbeznej viazbe az do
03.09.2018, kedy bol vzaty do vo vydavacej védzbe od 03.09.2018, v ktorej sa nachadza aj v
suCasnosti. Vydavacia vidzba v konani o eurdopskom zatykacom rozkaze ma iny charakter nez vézba v
rozsahu jej pravnej upravy podla Stvrtej hlavy prvej Casti Trestného poriadku. Plati to aj o dovodoch
tejto vézby, ktoré nie su vymedzené tak striktne, ako v ustanoveni § 71 Trestného poriadku. Jej
ucelom je zabezpecenie pritomnosti vyziadanej osoby v konani o eurdépskom zatykacom rozkaze na
uzemi Slovenskej republiky alebo zabranenie zmarenia uUcelu tohto konania. Nakolko sud nie je
viazany dévodmi véizby uvedenymi v § 71 ods. 1 pism. a/, pism. b/ a pism. ¢/ Tr. por., nepreskimava
ani dovodnost’ podozrenia zo spachania skutku, pre ktory je osoba vyziadana. Podla § 16 ods. 2
zakona €. 154/2010 Z.z. o EZR ak vyziadana osoba suhlasi s vydanim, alebo ak bolo rozhodnuté, ze sa
europsky zatykaci rozkaz vykona, vezme sudca krajského sudu tito osobu do vydavacej vizby, ak tak
neurobil uz sudca podla odseku 1. Ak bolo o vykonani eurépskeho zatykacieho rozkazu rozhodnuté
podl'a § 22 ods. 8, vezme osobu do vydavacej viazby sudca Najvyssieho sudu Slovenskej republiky, ak
tak neurobil uz sudca krajského sudu podl'a odseku 1 alebo podla prvej vety tohto odseku.V zmysle §
16 ods. 3 pism. a/, pism. b/, pism. ¢/ zakona ¢. 154/2010 Z.z. o EZR prislusny sudca rozhodne o
prepusteni osoby z vydavacej vizby diiom, ked” do6jde k vydaniu osoby organom $tatu pévodu, alebo v
pripadoch uvedenych v § 25 ods. 1 a 3, poslednym ditom ustanovenej lehoty. Najvyssi sud konstatuje,
ze dovodnost’ tejto vydavacej viazby nad’alej pretrvava, a preto o prepusteni vyziadanej osoby z tejto
vazby nerozhodol, pretoze pre to neboli splnené zakonné podmienky vymedzené v § 16 ods. 3 pism. a/
az ¢/ zakona ¢. 154/2010 Z.z. o EZR. Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti Najvyssi sud
Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucdenie

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.



