7 So 163/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zloZzenom z predsedniCky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a cleniek senatu JUDr. Marianny Reiffovej a JUDr. Aleny
Polackovej, PhD., v pravnej veci navrhovatel'a M. S., bytom v G., proti odporkyni Sociadlnej
poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o vysku starobného dochodku, na odvolanie
navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v PreSove zo 6. juna 2008, ¢.k. 5 Sd /157/2007 —
25, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stidu v PreSove zo 6. jina 2008,
¢.k.5Sd/157/2007—-25, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v PreSove rozsudkom zo 6. juna 2008, ¢.k. 5 Sd /157 /2007 — 25, potvrdil
rozhodnutie z 15. juna 2007 ¢islo X., ktorym odporkytia podl'a § 82 zakona ¢. 461/2003 Z.z.
o socidlnom poisteni v zneni zédkona ¢. 310/2006 Z.z. (d’alej len ,,zakon o socidlnom
poisteni*) zvysila navrhovatelovi starobny dochodok na sumu 8 693 Sk mesacne
s uc¢innostou od 1. jula 2007.V odovodneni poukéazal na znenie § 82 ods. 2 a3 zakona
o socidlnom poisteni a uviedol, Ze odporkyna spravne a v stlade so zakonom zvysila
navrhovatelovi od 1. jala 2007 starobny dochodok o 6,25 %, tj. 0512 Sk mesacne
(zo sumy 8 181 Sk) na sumu 8 693 Sk mesacne (8 181 Sk + 512 Sk). Rozhodnutie odporkyne

preto potvrdil ako vecne spravne.
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Proti rozsudku krajského stidu podal navrhovatel’ odvolanie v ktorom ziadal rozsudok
sudu prvého stupiia zruSit. Namietal, Ze 7. aprila 2004 mu zomrela manzelka vo veku
80 rokov a odo dna umrtia sa mu mal upravit’ a vyplacat’ vdovecky dochodok zvyseny o 60 %
(zo sumy 7587 Sk na 12 140 Sk). Odporkyna ziadala rozsudok stdu prvého stupna ako

vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 250s OSP v spojeni s § 10
ods. 2 OSP) preskimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel

k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel'a nemozno vyhoviet.

Podla § 82 ods. 2 a 3 zdkona o socidlnom poisteni dochodkové davky sa zvySuja
od 1. jula prislusného kalendarneho roka o percento uréené ako sucet jednej polovice percenta
medziroéného rastu spotrebitel'skych cien a jednej polovice medzirocného rastu priemernej
mzdy v hospodarstve Slovenskej republiky. Percento zvySenia dochodkovej davky sa ustanovi
opatrenim, ktoré vyda ministerstvo podla tdajov Statistického tradu a vyhlasi jeho uplné
znenie uverejnenim v Zbierke zakonov najneskor do 30. aprila prislusného kalendarneho roka.
Dochodkové davky, ktoré st priznané od 1. jala do 31. decembra prislusného kalendarneho

roka, sa zvysuju odo dna ich priznania.

Na zvySenie dochodkovej davky je rozhodujuca mesaéna suma dochodkovej davky

vyplacana ku dilu, od ktorého sa zvySuje.

Zo spisov vyplyva, ze navrhovatel sa doméhal preskimania rozhodnutia odporkyne
z 15. jina 2007 ¢&islo X. o zvySeni jeho starobného ddchodku o 6,25 % mesacnej sumy
dochodku , t.j. 0 512 Sk mesacne zo sumy 8 181 Sk na 8 693 Sk mesacne s ucinnost’ou od 1.

jula 2007.

Pri preskiimavani rozhodnutia organu socidlneho poistenia o zvyseni dochodku podla
predpisov o zvyseni déchodkov /valorizécii/, ktorym bolo aj uvedené rozhodnutie odporkyne,
sa sud nezaobera vecnou spravnostou povodného rozhodnutia o dochodku. Sud moze
preskimat’ len zdkonnost napadnutého rozhodnutia, ¢o malo za nasledok, Zze sid mohol
posudit’ len zdkonnost' rozhodnutia odporkyne z 15. juna 2007 ¢&islo X. o zvySeni jeho

starobného déchodku.
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Uvedené rozhodnutie odporkyne zodpoveda § 82 ods. 2 a3 zdkona o socidlnom
poisteni lebo na zaklade opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenske;j
republiky €. 197/2007 Z.z., bolo v roku 2007 ustanovené percento zvySenia dochodkovej
davky 06,25 %. Takéto zvySovanie dochodkovych davok bolo ulozené odporkyni ako

zakonna povinnost’, ktort reSpektovala.

V odvolacom konani neboli zistené také skutocnosti, ktoré by spochybiiovali vecnii

spravnost’ rozsudku krajského stdu.

Pokial’ navrhovatel’ namietal nespravodlivost’, tykajucu sa jeho vdoveckého dochodku,
odvolaci sid uvadza, Ze o tomto naroku navrhovatel'a odporkyna rozhodla z 25. januara 2005
¢islo X. a jej rozhodnutie je pravoplatné. Vecnou spravnostou a zakonnostou uvedeného

rozhodnutia sa uz odvolaci sid v tomto konani zaoberat’ nemohol.

V odvolacom konani neboli zistené také skutocnosti, ktoré by spochybnili spravnost’

zisteni a pravnych zaverov krajského sudu.

Odvolaci sud preto rozsudok Krajského sudu v PreSove podla § 219 OSP ako vecne

spravny potvrdil.

Néhradu trov odvolacieho konania ucastnikom nepriznal, lebo navrhovatel' nebol

v konani Gspesny a odporkyiia narok na ndhradu trov konania nema.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28. maja 2009 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



