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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Bajankovej a
¢lenov senatu JUDr. Jozefa Kolcuna, PhD. a JUDr. Jany HaluSkovej v spore Zalobkyne obchodnej
spolo¢nosti Home Credit Slovakia, a.s., PieStany, Teplickd 7434/147, ICO: 36 234 176, zastupenej
advokatskou kancelariou Advokatska kanceliaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., Trenéin, 1. maja
173/11, I1CO: 47 234 679, proti zalovanej C.. F. U.,, T. XX. N. XXXX, Y., G. XXX/XX, o zaplatenie 5
921,67 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude KoSice II pod sp. zn. 25Csp/132/2020, o
dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 30. novembra 2021 sp. zn.
2CoCsp/74/2021, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Zalobkyni nepriznava nirok na néhradu trov dovolacicho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud KoSice II rozsudkom ¢.k. 25Csp/132/2020-162 zo dna 24. jina 2021 vyrokom I
rozhodol, Ze Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobkyni sumu 5 921,67 eur spolu s Girokom z omeskania 5%
ro¢ne zo sumy 5 327,85 eur od 30.03.2019 do 30.04.2019, trokom z omeSkania 5% ro¢ne zo sumy 5
297,85 eur od 01.05.2019 do 21.05.2019, trokom z omesSkania 5% ro¢ne zo sumy 5 271,18 eur od
22.05.2019 do 21.06.2019, tirokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 5 271,18 eur od 22.06.2019 do
20.07.2019, trokom z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 5 268,65 eur od 21.07.2019 do zaplatenia, vSetko
do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku. Vyrokom II priznal Zalobkyni vo¢i Zalovanej pravo na
nahradu trov konania v rozsahu 100%.

2. Proti vyssie uvedenému rozsudku sudu prvej inStancie podala zalovana odvolanie, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v KoSiciach uznesenim ¢.k. 2CoCsp/74/2021-192 zo dna 30. novembra 2021 tak, ze
odvolanie odmietol ako oneskorene podané (§ 386 pism. a) CSP) a stranam nahradu trov odvolacicho
konania nepriznal.

3. Proti uzneseniu odvolacieho stidu podala zalovana dovolanie zo diia 30. marca 2022, odovzdané na
postovu prepravu dna 1. aprila 2022, ktoré odévodnila ustanovenim § 420 pism. f) CSP.



4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud") ako sud dovolaci (ustanovenie § 35
Civilného sporového poriadku) sktimal bez nariadenia pojednavania (ustanovenie § 443 Civilného
sporového poriadku), ¢i su dané procesné predpoklady pre uskutoénenie meritorneho dovolaciecho
prieskumu; dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’. Na strué¢né oddévodnenie (ustanovenie § 451
ods. 3 veta prva Civilného sporového poriadku) dovolaci sid uvadza nasledovné.

5. Podla ustanovenia § 429 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku dovolatel musi byt v
dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané
advokatom. Povinnost’ podla odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzickd osoba, ktord ma
vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec
alebo ¢len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, c) dovolatel' v
sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zdkona zastiipeny osobou
zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitel'a, osobou opravnenou na zastupovanie podla predpisov
o rovnakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a ak ich
zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna.

6. Podla ustanovenia § 436 ods. 1 Civilného sporového poriadku ak ma dovolanie vady podla
ustanovenia § 429 Civilného sporového poriadku a dovolatel nebol riadne o povinnosti podla
ustanovenia § 429 Civilného sporového poriadku pouceny v odvolacom konani, sud prvej inStancie
vyzve dovolatela na odstranenie vadd a pouci ho o nasledkoch neodstranenia vad dovolania. Citované
ustanovenie predstavuje jedini (vynimo¢nu) procesnu situaciu, v ktorej sud prvej inStancie prihliada na
existenciu vad dovolania a dovolatel'a vyzyva na ich odstranenie. Tento postup stdu prvej inStancie sa
tyka vylucne vad dovolania v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1 Civiného sporového poriadku a ich
vyskytu v pripade uplnej absencie alebo nedostato¢ného poucenia dovolatel'a odvolacim sudom.

7. V danom pripade odvolaci sud v zmysle ustanovenia § 393 ods. 1 Civilného sporového poriadku v
napadnutom rozhodnuti (¢. L 194 sudneho spisu) strany poucil o povinnom zastipeni dovolatela
advokatom v zmysle ustanovenia § 429 ods. 1 Civilného sporového poriadku. Napriek tomu bolo
zistené, ze dovolatel’ nema pravnické vzdelanie, nevykazuje znaky dovolatela uvedeného v ustanoveni §
429 ods. 2 Civilného sporového poriadku a podal dovolanie, ktoré nespisal advokat.

8. Napriek nalezitému pouceniu dovolatela odvolacim stidom, je z obsahu spisu zrejmé, ze dovolatel
nepreukazal zastipenie advokatom v dovolacom konani a ani nepreukazal zodpovedajuce pravnické
vzdelanie, opraviiujice ho na spisanie dovolania (ustanovenie § 429 ods. 2 pism. a) v spojeni s
ustanovenim § 468 Civilného sporového poriadku).

9. Podl'a uznesenia najvyssieho sudu z 18. decembra 2019 sp. zn. 4 Cdo/190/2019, publikovaného pod
R 39/2020 v Zbierke stanovisk Najvyssicho sudu a rozhodnuti stidov Slovenskej republiky, spisanie
dovolania advokatom je obligatornou podmienkou dovolaciecho konania, ktord musi byt splnend uz pri
podani dovolania; jej nedostatok musi byt odstraneny do uplynutia zdkonnej lehoty na podanie dovolania.
To neplati, ak dovolatel’ nebol riadne pouceny odvolacim stidom.

10. Podla ustanovenia § 447 pism. e) Civiného sporového poriadku dovolaci sid odmietne dovolanie,
ak neboli splnené podmienky podl'a ustanovenia § 429 Civilného sporového poriadku.

11. Vzhladom na vys$Sie uvedené dovolaci sud konStatuje, ze nie je splnena osobitnd obligatorna
podmienka dovolaciecho konania (ustanovenie § 429 ods. 1 Civilného sporového poriadku), pretoze
zalovana ako dovolatel’ nie je v dovolacom konani zastiipend advokatom a nejde o dovolatel'a uvedeného
v ustanoveni § 429 ods. 2 Civilného sporového poriadku. Na tomto zaklade dovolaci sud tak dovolanie
zalovanej podla ustanovenia § 447 pism. e) Civilného sporového poriadku odmietol pre nesplnenie
podmienky dovolacieho konania spocivajicej v nedostatku pravneho zastipenia bez toho, aby sa
zaoberal vecnou spravnostou napadnutého rozhodnutia odvolacieho sudu.



12. Rozhodnutie o naroku na nadhradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (ustanovenie
§ 451 ods. 3 veta druha Civilného sporového poriadku).

Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Pouc enie:Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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