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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu T. H., narodeného XX. Y XXXX, Z., C.
XXXX/XX, proti zalovanému M. V., narodenému XX. B. XXXX, naposledy bytom C., zomrelému XX.
Q. XXXX, o zaplatenie 13.277,57 eura s prislu§enstvom, vedenom na Okresnom sude Zilina pod sp. zn.
8C/39/2007, o dovolani zalovaného proti rozsudku Krajského stidu v Ziline z 29. oktobra 2019 sp. zn.
5Co0/144/2019, takto

rozhodol:

V dovolacom konani ako so zalovanymi 1/ az 4/ pokraCuje s pravnymi nastupcami Zalovaného - JUDr.
PaedDr. Z. V., narodena XX. Q.U. XXXX, M. R. XXXX, C. V, narodeny XX. N. XXXX, Z., Q.

XXXX/. XX, Mgr. N. D., narodenda XX. Q. XXXX, M., Q.P. V. XXX/.XX, malolety V. V., narodeny

XX. H. XXXX, M. R. XXXX, zastapeny opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Nitra,
Stefanikova tr. 88.

Dovolacie konanie zastavuje.

Zalobcovi priznava nahradu trov dovolacieho konania vo¢i zalovanym 1/ az 4/ v plnom rozsahu.

Odovodnenie

1. Okresny sud Zilina (d’alej aj ,,std prvej instancie” alebo ,,0kresny sud“) rozsudkom z 19. februara
2019 ¢. k. 8C/39/2007-557 ulozil zalovanému povinnost’ zaplatit’ zalobcovi sumu 3.319,39 eura spolu s
urokom z omeskania vo vyske 13 % ro¢ne zo sumy 3.319,39 eura od 31. augusta 2003 do zaplatenia,
vo zvyS$nej Casti Zalobu zamietol a Zalovanému priznal vo¢i zalobcovi narok na nahradu trov konania v
rozsahu 60 %. Slovenskej republike priznal narok na nahradu trov, ktoré poc¢as konania hradila, a to voci
zalobcovi v rozsahu 80 % z celkovej sumy $tatom hradenych trov a vo¢i zalovanému v rozsahu 20 % z
celkovej sumy Statom hradenych trov.

2. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,odvolaci sud*) na odvolania Zalobcu a Zalovaného rozsudkom z 29.
oktobra 2019 sp. zn. 5C0/144/2019 rozsudok okresného stidu potvrdil a Ziadnej zo stradn sporu narok na
nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.



3. Proti predmetnému rozsudku odvolaciecho sudu podal Zalovany dovolanie, pripustnost’ ktorého
vyvodzoval z § 421 pism. a) [spravne § 421 ods. 1 pism. a), pozn.] zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok v zneni neskor§ich predpisov (d’alej len ,,CSP*). Ziadal napadnuty rozsudok
odvolacieho sudu, ako aj rozsudok sudu prvej inStancie zrusit’ a vec vratit’ sudu prvej inStancie na d’alSie
konanie.

4. V prejednavanej veci ide o majetkovy spor (o zaplatenie istiny s prisluSenstvom). V priebehu
dovolacieho konania (07. juna 2020) Zalovany zomrel. Podl'a uznesenia Okresného sudu Zilina zo diia
29. jula 2022 ¢. k. 37D/366/2020, Dnot 218/2020 su dedi¢mi zomrelého druhd manzelka porucitela
JUDr. PaedDr. Z. V., syn porucitela z druhého manzelstva malolety V. V., dcéra porucitela mimo
manzelstva N.A. D. a syn porugitela z prvého manzelstva C. V..

5. Uznesenim Okresného sudu Nitra zo dia 10. februara 2025 €. k. 39P/10/2025-16 bol maloletému V.
V. ustanoveny kolizny opatrovnik Urad prace, socidlnych veci a rodiny Nitra na jeho zastupovanie v
dovolacom konani pred Najvyssim sidom Slovenskej republiky, a to s prihliadnutim na ti skuto¢nost’,
ze v dovolacom konani by mohlo déjst’ ku kolizii zaujmov medzi matkou JUDr. PaedDr. Z. V.N. ako
zakonnou zastupkyniou dietata a maloletym V. V., pretoZze ako matka, tak aj maloleté dieta su
ucastnikmi dovolacicho konania, a to v stlade s ustanoveniami § 31 ods. 1, 2, 4 Zakona o rodine.

6. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak. Procesnti subjektivitu ma ten, kto mé
spoOsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zékon priznava (§ 61 CSP). Ak strana nema
procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi (§ 62 CSP). Ak strana zomrie poCas konania skor, ako sa
konanie pravoplatne skon¢i, sud posudi podl'a povahy sporu, ¢i ma konanie zastavit, alebo ¢i v filom
moze pokracovat. V konani sud pokracuje najmi vtedy, ak ide o majetkovy spor. Sud rozhodne, ze v
konani pokracuje s dedi¢mi strany, pripadne s tymi, na ktorych podla vysledku dedi¢ského konania
preslo pravo alebo povinnost’, o ktort v konani ide, a to len ¢o sa skonci konanie o dedi¢stve (§ 63 ods.
1, 2 CSP). V zmysle vyssie uvedeného dovolaci sud rozhodol podl'a § 63 ods. 2 v spojeni s § 438 ods. 1
CSP o pokracovani v dovolacom konani s pravnymi nastupcami zosnulého zalovaného tak, ako to
vyplyva z vyroku tohto uznesenia.

7. Podanim doruc¢enym na sud prvej inStancie dila 01. aprila 2025 opatrovnik oznamil, ze vzhl'adom na
skutoCnosti vyplyvajuce z dedi¢skej veci po porucitelovi nebohom M. V. nie je v zdujme maloletého
dedi¢a V. V. pokrac¢ovat’ v dovolacom konani. Rovnako d’al§i pravni nastupcovia, dedi¢ia po zalovanom,
sudu prvej inStancie oznamili, a to Mgr. N. D. podanim doru¢enym okresnému sudu dna 16. aprila
2025, ze nema zaujem pokra¢ovat’ v dovolacom konani a C. V. podanim zo dna 16. aprila 2025, Ze
nema zaujem pokracovat’ v dovolacom konani. JUDr. PaedDr. Z. V. rovnako sudu oznamila, Ze nema
zaujem pokracovat’ v dovolacom konani (podanim doru¢enym na okresny sud diia 20. augusta 2024).

8. Podl'a § 446 CSP, ak dovolatel’ vezme dovolanie spat’, dovolaci sud dovolacie konanie zastavi.

8.1. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvys$si sud) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) v zmysle
§ 451 ods. 3 CSP strucne uvadza, ze so zretelom na pravne uc¢inné dispozitivne tkony pravnych
nastupcov po zalovanom, ktori nemali zdujem pokracovat v dovolacom konani, z ¢oho nasledne
dovolaci sid dovodil, ze zobrali svoje dovolanie spit, postupoval v stlade s citovanym § 446 CSP a
dovolacie konanie zastavil.

9. Rozhodnutie o naroku na néhradu trov dovolacieho konania najvy$§i sud neodévodiiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

10. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

