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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky predsedom senatu JUDr. Martinou Zeleiakovou v trestnej veci
obvineného H. X. pre zlo¢in porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 3 pism. a)
Trestného zdkona a iné, v Bratislave 2. decembra 2025, o dovolani obvinené¢ho proti uzneseniu
Krajského sudu v Nitre z 27. septembra 2022, sp. zn. 1To/72/2022, takto

rozhodol:

Podl'a § 375 ods. 3 Trestného poriadku predseda senatuberien av e d o m ie spit'vzatie dovolania
obvinenym H. X. proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 27. septembra 2022, sp. zn. 1T0/72/2022.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Levice (d’alej tiez ,,okresny sud") z 26. aprila 2022, sp. zn. 2T/8/2022 bol
obvineny H. X. (dalej tiez ,,obvineny" alebo ,,dovolatel"), uznany vinnym zo zlo¢inu porusovania
domovej slobody podla § 194 ods.1, ods. 3 pism. a) Trestného zdkona s poukazom na § 139 ods. 1
pism. e) Trestného zdkona, § 127 ods. 3 Trestného zdkona, na tom skutkovom zaklade, ze

11. septembra 2021 asi o 15.12 az 15.45 h. bez sthlasu opravneného uzivatela H. O., narodeného
XX . XX.XXXX, ktorého vek mu bol zndmy, vosiel do dvora rodinného domu ¢islo XXX v obci T. S.,
okres S., po tom, ¢o presiel cez neuzamknuti nezabezpeCent vstupni branu k dverdm garaze, ktoré sa
pokusil rukou otvorit, ale boli zamknuté, preto presSiel ku vchodovym dverdm domu, aj tieto sa pokusil
rukou otvorit, ale boli zamknuté, presiel k oknu kotolne, tu nasiel pootvorené vetranie, okno potlacil,
zvesil z pantov, vnikol do kotolne, odkial’ sa dostal do kuchyne rodinného domu, nasledne do spalne,
vyfajéil cigaretu, vypil 0,25 1 palenky, pri priprave veci nepatrnej hodnoty, ktoré chcel odcudzit, ako
napr. potraviny z chladni¢ky, bol vyruSeny susedom E. X. - priestory domu opustil oknom, cez ktoré
do domu vosiel.

Za to okresny sud ulozil obvinenému podla § 194 ods. 3 Trestného zdkona, § 36 pism. 1) Trestného
zakona, § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 5 Trestného zakona, § 39 ods. 1, ods. 3
pism. e) Trestného zékona, trest odiiatia slobody vo vymere 3 (tri) roky a 6 (Sest’) mesiacov, pre vykon
ktorého ho podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaradil do ustavu na vykon trestu so strednym
stupniom strazenia.



Proti rozsudku okresného sudu podal obvineny odvolanie, ktoré Krajsky stid v Nitre (d’alej tiez , krajsky
sud") uznesenim z 27. septembra 2022, sp. zn. 1T0/72/2022 podla § 319 Trestného poriadku zamietol.

Proti naposledy ozna¢enému uzneseniu krajského stdu podal obvineny, prostrednictvom svojej
obhajkyne JUDr. Andrey Chorvatovej Nagyovej, advokatky so sidlom Kozarovce 632, vo svoj prospech
dovolanie, a to z dévodov plynicich z ustanoveni § 371 ods. 1 pism. c¢), pism. i) Trestného poriadku,
ktoré dophil vlastnoru¢nym podanim.

V dévodoch podaného dovolania namietal, Ze konanie, ktoré mu je kladené za vinu bolo nespravne
pravne posudené, pretoZe jeho umyslom bolo odcudzit’ potraviny v dome H. O., a nie neopravnene
vniknit’ do obydlia chranenej osoby, z tohto dovodu mal byt trestny ¢in posudzovany ako kradez podla
§ 212 ods. 1 pism. b) Trestné¢ho zakona, a porusovaniec domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného
zakona. Z dokazovania, podla nazoru obvinené¢ho, jednoznacne vyplyva, ze chranenia osoba nebola
doma, o ¢om mal obvineny vedomost’, nemohol ju teda svojim konanim nijakym spésobom ohrozit.
Dovolatel' d’alej namietal, Ze v konani bola poruSena zasada riadneho zistenie skutkového stavu, zasada
rovnosti stran, pravo na spravodlivy proces a sudnu ochranu. Namietal, Zze pri jeho vysluchoch v
pripravnom konani, vyslovne ziadal organy ¢inné v trestnom konani, aby mohol vypovedat v
pritomnosti timo¢nika do mad’arského jazyka, lebo im uviedol, Ze slovensky jazyk neovlada uplne, aby
mobhol riadne porozumiet’ podstate trestného konania.

Na zaklade vy$Sie uvedenych dovodov navrhol, aby Najvy$si sud Slovenskej republiky rozsudkom
rozhodol tak, Ze

napadnutym uznesenim Krajského sudu v Nitre, z 27. septembra 2022, sp. zn. 1To/72/2022, ako aj
rozsudkom Okresného sudu Levice, z 26. aprila 2022, sp. zn. 2T/8/2022 bol poruseny zakon v § 371
ods. 1 pism. ¢), pism. i) Trestného poriadku, a to v neprospech obvineného,

podla § 386 ods. 2 Trestného poriadku zru$il napadnuté uznesenie Krajského sidu v Nitre z 27.
septembra 2022, sp. zn. 1To/72/2022, ako aj rozhodnutie Okresného stidu Levice, z 26. aprila 2022, sp.
zn. 2T/8/2022 a to vo vyroku o vine a treste,

podla § 388 ods. 1 Trestného poriadku prikazal okresnému studu Levice, aby vec v potrebnom rozsahu
znovu prerokoval.

K dovolaniu obvineného sa vyjadril prokurator Okresnej prokuratiry Levice (d’alej tiez ,,prokurator"),
ktory potom, ¢o zosumarizoval obsah konania predchadzajiceho podanému dovolaniu, uviedol, ze
dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. ¢) Trestného poriadku naplneny nebol, pretoze obvineny po
zakonnom pouceni v pripravnom konani, ako aj pred sudom vyhlasil, Ze je slovenskej narodnosti a
slovensky jazyk ovlada, timo¢nika z mad’arského jazyka neziadal. Prokurator vo vzt'ahu k namietanému
dovolaciemu dovodu podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku poukazal na vyhlasenie obvineného
o vine podla § 257 Trestného poriadku a z toho prameniacu nemoznost’ uplatnenia dovolaciecho dovodu
podla § 371 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku.

Vzhl'adom na vy$Sie uvedené navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolanie obvineného
podla § 382 pism. ¢) Trestného poriadku odmietol.

V dosledku podaného dovolania Okresny sud Levice predlozil predmetnt trestni vec Najvys$Siemu studu
Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi stid") na rozhodnutie.

Obvineny H. X. podanim dorucenym najvy$Siemu sudu 29. septembra 2025 podané dovolanie proti
uzneseniu krajského stidu vyslovnym vyhlasenim vzal spét’.

Podl'a § 375 ods. 1 Trestného poriadku, osoba ktord podala dovolanie, méZe ho vyslovnym vyhlasenim
vziat’ spét, a to az dovtedy nez sa dovolaci stid odoberie na zavere¢nu poradu.

Podl'a § 375 ods. 3 Trestného poriadku, vzatiec dovolania spat’ vezme uznesenim na vedomie predseda



senatu dovolacieho studu, a ak nebola vec tomuto sudu predlozena, predseda senatu stidu prvého stupna.

Vzhl'adom na to, Ze obvineny H. X., vzal dovolanie spét, predseda senatu najvysSicho sudu, vzal
spat'vzatie dovolania na vedomie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu st'aznost’ nie je pripustna.
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