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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte zlozenom =z predsednicky senatu JUDr. Zdenky
Reisenauerovej a ¢leniek senatu JUDr. Violy Takacovej, PhD. a JUDr. Lubici Filovej, v pravnej veci
navrhovatela: P., proti odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, so sidlom Bratislava, Ul 29. augusta 8 -
10, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia o zvySenie starobného déchodku, o odvolani navrhovatela
proti rozsudku Krajského stdu v Ziline zo diia 3. augusta 2015, ¢. k. 248d/100/2015-38, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Ziline zo dita 3. augusta 2015, ¢&. k.
24S5d/100/2015-38 potvrdzuje.

Navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konanianepriznava.

Odovodnenie

1.

Krajsky sud v Ziline napadnutym rozsudkom z 3. augusta 2015, &. k. 24Sd/100/2015-38 potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X z 24. marca 2015 ktorym bol navrhovatel'ovi podla §
293di ods. 1 a § 82 zadkona ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej
len ,,zadkona o socidlnom poisteni) od 1. januara 2015 zvySeny starobny dochodok na sumu 45,70 eur
mesac¢ne. Suma starobného dochodku bola zvySena za obdobie déchodkového poistenia ziskaného
pocas poberania tohto déchodku alebo jeho Casti.

Sud prvého stupiia rozhodnutie odporkyne potvrdil podla § 250q ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku
(dalej len ,,OSP). O opravnom prostriedku navrhovatel'a proti preskimavanému rozhodnutiu konal a
rozhodoval podla tretej hlavy piatej Casti zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len ,,OSP*). Po oboznameni sa s opravnym prostriedkom napadnutym
rozhodnutim, doévodmi nesuhlasu navrhovatela proti tomuto rozhodnutiu a k nemu pripojenymi
listinnymi dokazmi, po vyjadreni ucastnikov konania na sudnom pojedndvani a po oboznameni sa s
obsahom pripojeného davkového spisu odporkyne zistil, Ze navrhovatel namietal zvySenie starobného
dochodku od 1. januara 2015 v sume o 1,60 eur mesacne. Od 1. januara 2015 navrhovatelovi patri



starobny dochodok v sume 45,70 eur mesacne.

Krajsky sud mal preukazané, ze v obdobi pocas poberania starobného dochodku navrhovatel’ v obdobi:
od 14. decembra 2010 do 31. decembra 2010 ziskal osobny vymeriavaci zaklad 271,88 eur, vSeobecny
vymeriavaci zaklad bol 9.228,00 eur a osobny mzdovy bod 0,0295; od 1. januara 2011 do 31. decembra
2011 ziskal osobny vymeriavaci zaklad 4.916,56 eur, v§eobecny vymeriavaci zaklad bol 9.432,00 eur a
osobny mzdovy bod 0,5213; od 1. januara 2012 do 31. decembra 2012 ziskal osobny vymeriavaci
zaklad 5.772,69 eur, vSeobecny vymeriavaci zdklad bol 9.660,00 eur a osobny mzdovy bod 0,5976; od
1. januara 2013 do 31. decembra 2013 ziskal osobny vymeriavaci zaklad 4.921,50 eur, vSeobecny
vymeriavaci zaklad bol 9.660,00 eur a osobny mzdovy bod 0,5095; od 1. januéra 2014 do 31. decembra
2014 ziskal osobny vymeriavaci zaklad 5.484,70 eur, vS§eobecny vymeriavaci zaklad bol 9.660,00 eur a
osobny mzdovy bod 0,5678.

Z obsahu administrativneho spisu krajsky sud zistil, ze starobny déchodok bol navrhovatel'ovi priznany
rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 10. januara 2014 podla § 65 a nasl. zakona o socidlnom
poisteni v sume 53,50 eur mesa¢ne. Krajsky sud v Ziline rozsudkom sp. zn. 258d/27/2014-26 zo dia
27. marca 2014 uvedené rozhodnutie na zdklade navrhovatelom podané¢ho opravného prostriedku
potvrdil.

Krajsky sud mal d’alej preukdzané, Ze navrhovatelovi bol rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
30. aprila 2013 priznany vdovecky dochodok v sume 197,80 eur mesaéne. Ak by starobny déchodok
navrhovatel'a nebol znizeny z dévodu jeho stibehu s vdoveckym dochodkom k 31. decembru 2014, tak
by sa vyplacal v sume 76,30 eur mesacne. Po zvySeni starobného dochodku patriaceho za obdobie
doéchodkového poistenia poc¢as poberania tohto dochodku o 11,89247152 eur, by starobny déchodok
navrhovatela predstavoval 88,20 eur mesaéne. PretoZze tato suma je nizSia ako suma vdoveckého
doéchodku, navrhovatelovi sa v salade s § 81 ods. 2 zdkona o socidlnom poisteni vyplaca starobny
dochodok v sume jednej polovice, t.j. v sume 44,10 eur mesacne (od 1. januara 2015 v sume 45,70 eur
mesacne). Krajsky sud rozhodnutie ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 24. marca 2015 ako zdkonné
potvrdil.

O nahrade trov konania krajsky sud rozhodol tak, Zze navrhovatel’ si ndhradu trov konania neuplatnil,
preto mu ich sud nepriznal.

2.

Proti rozsudku krajského sudu podal navrhovatel’ odvolanie. Namietal netplné zistenie skutkového stavu
veci tym, Ze nevykonal navrhnuté dokazy, nespravne pravne posudenie veci a vadu konania, ktord mala
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci. Nesuhlasil s konStatovnim krajského sudu, ze sa v konani
jedna o vysku starobného dochodku. Tvrdil, Ze krajsky sud zamerne a imyselne nepreskumal nesporné
tvrdenia tykajuce sa dia vzniku naroku na starobny déchodok 14.12.2010 v sume 252,10 eur mesacne
a nezakonny spOsob znizenia tejto sumy starobného dochodku na 67,50 eur. Poukdzal na znenie
ustanovenia § 94 ods. 1 a 2 zékona ¢. 100/1988 Zb. zakona o socidlnom zabezpeCeni v zneni neskorsich
predpisov a tvrdil, ze narok na starobny dochodok mu vznikol v sume 252,10 eur mesacne, ¢o
odporkyna nespochybnila. Tato narokova suma starobného déchodku, zédkonnou valorizaciou za roky
2011, 2012, 2013, 2014 a 2015 narastla na sumu 290,51 eur mesa¢ne. K uvedenej sume sa v zmysle §
293di zékona o socialnom poisteni sa mala pripoc¢itat’ suma 11,90 eur. Od 1. januéara 2015 sa tak ma
vyplacat’ suma starobného dochodku v sume 302,41 eur. Z uvedenych dovodov odporkyna svojim
napadnutym rozhodnutim zo dnia 24. marca 2015 mala od 1. januara 2015 zvysit’ starobny déchodok na
sumu 302,41 eur. Krajsky sud tak mal konStatovat’, ze postup odporkyne pri krateni sumy starobného
doéchodku na sumu 67,50 eur mesacne je v rozpore s Dohovorom ¢. 128. Navrhol rozsudok krajského
sudu zmenit’ a rozhodnutie odporkyne zrusit’ a vratit’ jej vec na d’alie konanie.

3.



Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu ziadala rozsudok krajského sudu ako vecne spravny potvrdit.
Dovody, ktoré uvadza navrhovatel’ v odvolani nepovazuje za opodstatnené.

4.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta
prvd O.s.p.), preskimal napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchidzalo, v medziach
podaného odvolania (§ 212 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.), odvolanie
prejednal bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p.), ked” deni vyhlasenia
rozhodnutia bol zverejneny minimalne pat dni vopred na tUradnej tabuli a na internetovej stranke
Najvyssicho stdu Slovenskej republiky www.nsud.sk <. (§ 156 ods. 1 a ods. 3 O.s.p. v spojeni s §
246¢ ods. 1 vetaprvaa § 211 ods. 2 O.s.p.) a dospel k zdveru, Ze odvolaniu nemozno priznat’ uspech.

Podla § 492 ods. 1, 2 zak. ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (d’alej len ,,SSP*) ak nie je d’alej
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku
predo dinom nadobudnutia jeho ucinnosti. Pravne ucinky tkonov, ktoré v konani nastali predo diiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zékona, zostavaji zachované. Ak sa tento zdkon pouzije na konania zacaté
predo dilom nadobudnutia ii¢innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona, ak by
boli v neprospech zalobcu, ak je nim fyzicka osoba alebo pravnicka osoba.

Predmetom konania je preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne o zvySeni sumy starobného
dochodku. Suma starobné¢ho déchodku sa zvysila za obdobie déchodkového poistenia ziskané pocas
poberania tohto dochodku alebo jeho Casti.

Podl'a § 293di ods. 1 zdkona o socidlnom poisteni ak poistenec bol 31. decembra 2014 déchodkovo
poisteny po splneni podmienok naroku na starobny déchodok a poberal tento déchodok alebo jeho ¢ast,
suma starobného déchodku sa od 1. janudra 2015 urci tak, ze k sume starobného dochodku vyplacanej
k 1. januéru 2015 sa pripocita suma urcena ako sucin suctu jednej polovice osobnych mzdovych bodov
ziskanych za obdobie déchodkového poistenia pocas poberania starobného déchodku alebo jeho Casti
pred 1. januarom 2015 a aktudlnej déchodkovej hodnoty; o uréeni sumy starobného doéchodku sa
rozhodne do 31. marca 2015.

V suvislosti s preskimavanym rozhodnutim odporkyne povazuje odvolaci sid za potrebné poznamenat’,
ze rozhodnutim Generalneho riaditela Zboru vézenskej a justicnej straze ¢. GR-ZVJS-14206/33-08 z 24.
januara 2008 bol navrhovatelovi priznany od 1. januara 2008 vysluhovy déchodok (za skon¢enych 33
rokov sluzby) podla § 38 v spojeni s § 143¢ ods. 8 zakona ¢. 328/2002 Z. z. o socialnom zabezpeceni
policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Dnom dovisenia veku 58 rokov, t.j. diia 14. decembra 2010 navrhovatel’ uz ako poberatel’ vysluhového
dochodku sphil podmienky pre pravny narok na starobny ddchodok zo vSeobecného systému
socialneho poistenia. Jednou z tychto podmienok bolo ziskanie 25 rokov zamestnania (poistenia) v sucéte
poistenia zo vSeobecného systému socidlneho poistenia a osobitného systému socidlneho zabezpecenia
policajtov. Rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 10. januara 2014 odporkyna podla § 65 a nasl
zakona o sociadlnom poisteni priznala navrhovatelovi starobny dochodok od 14. decembra 2010 v sume
53,50 eur mesaéne. Na odvolanie navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Ziline &. k.
25S8d/27/2014-26 zo dna 27. marca 2014, ktory rozhodnutic ako vecne spravne a zakonné potvrdil,
Najvyssi sud Slovenskej republiky v konani sp. zn. 9S0/72/2014 zo dita 28. oktébra 2015 rozsudok
krajského sudu potvrdil. V odévodneni svojho rozhodnutia sa podrobne zaoberal ndmietkami (totoznymi
aj v predmetnej pravnej veci), tykajucimi sa otdzky naroku na starobny déchodok v subehu s narokom
na vysluhovy dochodok a poukazal aj na zmysel ¢lanku 33 ods. 2 Dohovoru o invalidnych, starobnych a
pozostalostnych davkach (¢l 128) vyhlaseného v Zbierke zakonov pod ¢. 416/1991 Zb. Podla
Dohovoru sa moézu davky kratit' alebo zastavit' za urcenych podmienok a v ur€enom rozsahu za
podmienky, ze ¢ast’ davok, ktora sa krati alebo je zastavend, nepresahuje druhu davku.



V kalendarnom roku 2013 navrhovatelovi vznikol od 22. marca 2013 pravny narok na vdovecky
déchodok podla § 74 ods. 1 zékona o socialnom poisteni v sume 197,80 eur mesac¢ne. Rozhodnutim ¢.
XXX XXX XXXX X zo dia 30. aprila 2013 mu bol priznany vdovecky dochodok. Pretoze suma
vdoveckého dochodku bola vyssia ako suma starobného doéchodku, odporkyna neskor§im rozhodnutim
z 19. jila 2013 rozhodla podl'a § 81 ods. 2 zakona o socialnom poisteni tak, ze sa od 22. marca 20013
mu bude vyplacat’ vdovecky dochodok v priznanej vyske 197,80 eur a starobny dochodok len v sume
33,80 eur mesacne.

Na vysSie uvedené zistenia podrobne poukazal aj krajsky sid v oddvodneni svojho rozhodnutia.
Odvolaci sud sa so zisteniami krajského sudu stotoznil. Krajsky sud spravne poznamenal, Ze inymi
narokmi, nez boli rieSené napadnutym rozhodnutim spravneho organu, sa sud zaoberat’ nemdze. Napriek
tomu pre opakované zddraznenie spravnosti urcenia vySky starobného dochodku uvedenej v
preskumavanom rozhodnuti odvolaci sud povazoval v pripade navrhovatela za podstatné poukazat' na
sumu starobného dochodku na ktord ma pravny narok od 22. marca 2013 po priznani vdoveckého
doéchodku a po uprave sim vdoveckého a starobného dochodku. Na zaklade vykonaného dokazovania
bez akychkol'vek pochybnosti treba zdoraznit', Ze podla § 293di zakona o socidlnom poisteni sa k sume
starobného déchodku navrhovatel'a vyplacanej k 1. januaru 2015 pripo¢itala suma zvySenia dochodku za
obdobie pred 1. januarom 2015, pocas ktorého navrhovatel poberal starobny doéchodok (spolu s
vdoveckym déchodkom) a platil dochodkové poistenie.

Z uvedenych dovodov Najvyssi std Slovenskej republiky rovnako ako sud prvého stupna dospel k
zaveru, ze rozhodnutie odporkyne je v sulade so zdkonom o socialnom poisteni, a preto rozsudok
krajského stidu podla § 250ja ods. 3 v spojeni s § 246¢ ods. 1, § 219 ods. 1, 2 OSP a § 492 ods. 1, 2
SSP ako vecne spravny potvrdil

Podl'a § 250k ods. 1 veta prva OSP ak mal Zalobca tspech celkom alebo scasti, sud mu proti
zalovanému prizna pravo na uplnu alebo ¢iasto¢nu néhradu trov konania.

O trovach konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 246¢ ods. 1 v spojeni s § 224 ods. 1 a § 250k
ods. 1 O.s.p. a § 492 ods. 1, 2 SSP tak, Ze netGspesnému navrhovatelovi nepriznal nahradu trov
konania.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v danej veci rozhodol pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni u¢innom od 1.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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