Najvyssi sud 4 Cdo 408/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne C., so sidlom v B.,
proti zalovanému F. L., byvajicemu v S., o zaplatenie 3 938,17 Eur s prisl., vedenej na
Okresnom sude Galanta pod sp. zn. 15 C 74/2012, o dovolani Zzalovaného proti uzneseniu
Krajského stidu v Trnave z 31. jula 2012, sp. zn. 9 Co 233/2012, takto

rozhodol:
Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z u¢astnikov nema pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odévodnenie

Okresny sud Galanta uznesenim z 27. aprila 2012, ¢. k. 15 C 74/2012-39, odmietol
odpor zalovaného, podany proti platobnému rozkazu z 5. augusta 2011, ¢&. k.
28 Ro 858/2011-19, ktorym sud zalovanému ulozil, aby do 15 dni odo dna dorucenia
platobného rozkazu zaplatil Zalobkyni sumu 3 938,17 Eur spolu sturokom z omeSkania
vo vyske 9 % ro¢ne od 17. februara 2011 do zaplatenia, aby nahradil trovy konania v sume
236 Eur (sudny poplatok) a trovy pravneho zastupenia v sume 356,40 Eur na ucet pravneho
zastupcu zalobkyne, alebo aby v tej istej lehote podal na sude odpor proti platobnému
rozkazu. Odpor sud odmietol ako podany bez odévodnenia vo veci samej podla § 174 ods. 3

pism. b/ O.s.p.

Na odvolanie Zzalovaného Krajsky sud v Trnave uznesenim z 31. jala 2012, sp. zn.
9 Co 233/2012, uznesenie okresného sudu ako vecne spravne podla § 219 ods. 1 O.s.p.
potvrdil.

Rozhodnutie odvolaciecho sudu napadol dovolanim bez zakonnych nalezitosti
zalovany, ktory uznesenie ziadal ,,preskimat™ a vratit sudu prvého stupfia na opitovné

rozhodnutie z dévodu, ze d1zna suma je v rozpore s dobrymi mravmi.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze o dovolani konat’. Zistil, ze
tieto podmienky konania nie s splnené. Vzhl'adom k tejto skutocnosti dovolaci sud potom
nedostatok spocivajici v chybajucich zdkonnych nélezitostiach dovolania uz neodstraiioval

a v d’alSom na ne neprihliadal.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i s splnené podmienky, za ktorych moze

konat’ vo veci [podmienky konania (§ 103 O.s.p.)].

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to
vhodné opatrenia. Pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastGpeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 (veta druhd) O.s.p.).

Pravnické vzdelanie je na tcely ustanovenia § 241 ods. 1 (veta druha) O.s.p. potrebné
preukazat’ predlozenim fotokdpie vysokoSkolského diplomu osvedcujiceho dosiahnutie
vysokoskolského vzdelania druhého stupnia v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte
v Slovenskej republike. V pripade, Zze dovolatel sdam nema pravnické vzdelanie, je mozné
nedostatok podmienky povinného zastupenia dovolatel'a v dovolacom konani odstranit’ 1 tym,
ze Si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu (advokata) a k dovolaniu pripoji jeho
plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sidu, a zadstupca mu nebude prideleny ani

v zmysle § 30 O.s.p. Centrom pravnej pomoci, sud dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel’ nielenze nepredlozil dokaz o tom, Ze ma
pravnické vzdelanie predpokladané ustanovenim § 241 ods. 1 O.s.p., ale k podanému
dovolaniu nepripojil ani plnomocenstvo udelené advokatovi na jeho zastupovanie
v dovolacom konani, Okresny sud Galanta ho pripisom z 10. decembra 2012 (doruceny
zalovanému do vlastnych ruk 18. decembra 2012) vyzval, aby svoje neuplné dovolanie
doplnil tak, ze predlozi original alebo overenti fotokdpiu plnomocenstva udeleného
advokatovi, ktory ho v dovolacom konani bude zastupovat. Sud tucastnika zaroven poucil
0 moznosti poZiadat' o ustanovenie zastupcu podla § 30 O.s.p., ktorGt mozZnost' Zalovany

i vyuzil. Po preskimani majetkovych pomerov Zalovaného sud uznesenim z 28. januara 2013,
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¢. k. 15 C 74/2012-72, ucastnika s narokom na poskytnutie pravnej pomoci odkazal
na Centrum pravnej pomoci. Na vyzvu sudu Centrum pravnej pomoci podanim
z 24. septembra 2013 oznémilo, Ze zalovanému nebol priznany ndrok na poskytnutie pravne;j
pomoci z dévodu nesplnenia podmienky materialnej nudze, ktoré rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ 24. jala 2013 marnym uplynutim lehoty na podanie opravného prostriedku.
Vzhladom k takémuto rozhodnutiu Okresny sud Galanta Zzalovaného pripisom z 2. oktobra
2013 (doru¢enym zalovanému do vlastnych ruk 7. oktobra 2013) opidtovne vyzval
na predlozenie plnej moci advokata, ktory ho bude v dovolacom konani zastupovat’. Std ho
zaroven poucil o nasledkoch neodstranenia nedostatku povinného zastupenia v dovolacom

konani, ktorym je zastavenie dovolacieho konania. Na vyzvu stidu Zalovany nereagoval.

Ked'Ze dovolatel' neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacicho konania
(nedostatok pravneho zastipenia v dovolacom konani), Najvyssi sud Slovenskej republiky

dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni s § 243¢ O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni
s § 243b ods. 5 O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p., ked’ pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia je

vylicené, s poukazom na to, ze Zalobkyna Si vV konani nahradu trov konania ani neuplatnila.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 21. novembra 2013

JUDr.Eva Sakalova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



