Najvyssi sud 5 Obo 186/2006
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Slovenska Z. a R. B.,
a. S., S., X. X. Bratislava, ICO: X.,
proti zalovanému: 1. A. a. S., H. ul., X., 2. Ing. M.
R.., P. X., 917 01 Trnava, spravca konkurznej podstaty
upadcu A. a. s. S., ourcCenie pravosti a vySky pohladavky, o odvolani Zalobcu proti
rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢&. k. 75 Cb 145/98-213 zo dna
27. septembra 2006, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave €. k.
75 Cb 145/98-213 zo dna 27. septembra 2006 zr uSuje avecmu vracia

na d’alSie konanie.

Odovodnenie:

Sud prvého stupiia napadnutym rozsudkom zamietol zalobu o urcenie pravosti
pohladavky zalobcu vo vyske 18215 407,50 Sk s pravom na oddelené uspokojenie
z titulu rucitel'ského zaviazku, ktort si prihlasil v konkurznom konani padcu A. a.s. S.
a spravca konkurznej podstaty ju poprel na prieskumnom pojednavani z dovodu ze tato
pohl'adavku si zalobca prihlasil aj v konkurznom konani dlznika J., s.r.o., J., a preto je
v tomto konkurznom konani prihlasend bezpredmetne. Toto rozhodnutie std prvého
stupiia odovodnil tym, Ze zo zvizku €. 143 konkurzného spisu Gpadcu A. a. s. vyplyva, Ze

predmetnu pohladavku si prihlasila Slovenské S., a.s., Bratislava, Mestskd pobocka P..
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Zalobca nie je konkurznym veritel'om, pretoZe nebol dodrzany postup podla § 7 ods. 4
Zakona o konkurze a vyrovnani, nakolko ani pdovodny Zzalobca — Slovenska S., a.s.,
Bratislava, ani postupnik Slovenskéd konsolidacna, a. s., Bratislava, ako novy veritel’ do
dia rozhodovania sidu prvého stupiia, neoznadmili konkurznému sudu, Ze doslo k zmene
veritel'a, apreto sa konkurznym veritelom v konkurznom konani Zalobca nestal.
Veritelom vedenym vo zvizku €. 143 je nad’alej Slovenska S., a. s., Bratislava, Mestska
pobocka P.. Vzhl'adom na uvedené, sud prvého stupnia zalobu z dévodu nedostatku
aktivnej vecnej legitiméacie Zalobcu v tomto incidenénom spore zamietol, a to bez toho,

aby sa zaoberal meritom sporu.

Proti rozsudku podal v zdkonnej lehote odvolanie Zalobcu. Uviedol, Ze sud vec
nespravne pravne posudil, nezistil dostatocne skutkovy stav a v konani doSlo k vadam,
ktoré mali za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej, sticasne sa ucastnikovi
postupom sudu odnala moznost’ konat’ pred sudom. Zaver sudu prvého stupiia v tom, ze
nebol dodrzany postup podla § 7 ods. 4 Zakona o konkurzne a vyrovnani, je nespravny
a pred¢asny, nakol’ko k zmene veritel'a v konkurznom konani méze ddjst’ az do vydania
rozvrhového uznesenia. Zakon nestanovuje, v akej lehote od prevodu pohladavky je tak
novy, resp. povodny veritel’ povinny urobit’, jedinym ohranicujucim faktorom je vydanie
rozvrhového uznesenia. Otazkou vecnej aktivnej legitimacie sa mal sid zaoberat pri
rozhodovani o zmene veritel'a v incidencnom konani, a ak dospel k zaveru, ze navrhnute;j
zmene veritel'a nie je mozné vyhoviet’, mal sud rozhodnit’ o nepripusteni zmeny ucastnika
konania tak, aby ucastnik konania v konkurznom konani bol zhodny s G¢astnikom konania
v incidenénom konani. Na zdklade toho zalobca vykonal zmenu veritel'a v konkurznom
konani ozndmenim konkurznému sudu dia 23.10 2006, ¢im odpadol dévod na
zamietnutie predmetnej Zaloby, ked’Ze zalobca sa stal aktivne legitimovanym subjektom.
Zalobca d’alej uviedol, 7e sud prvého stupiia mal postupovat’ podla § 5 O.s.p., a poudit’
zalobcu o povinnosti vyplyvajucej mu z procesnych ustanoveni, teda z ustanovenia § 23
ods. 2 ZKV, podrla ktorého, iba konkurzny veritel' v zmysle hmotného a procesného prava
moze sa domdhat’ urCenia pravosti, vysky a poradia prihldsenej pohladavky. V pripade
inciden¢nych Zalob vecnd legitiméacia vyplyva z postavenia v procesnopravnom vztahu,
¢o zaklada povinnost’ sudu postupovat podla § 5 O.s.p., ak zistil, Ze nedoSlo k zmene

pdvodného Zalobcu na jeho pravnych nastupcov. Zalobca preto navrhol, aby odvolaci sud
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napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil sidu prvého stupiia na d’alSie konanie alebo, aby ho
zmenil a urcil, ze uplatnena pohl'adavka Zzalobcu 18 215 407,50 Sk je opravnena a zistena,

s pravom na oddelené uspokojenie.
Zalovany v 1. rade sa k odvolaniu Zalobcu nevyjadril.

Zalovany v 2. rade vo vyjadreni k odvolaniu navrhol potvrdit rozsudok sadu
prvého stupna, pretoze zalobca nepredlozil pozadované doklady otom, ze sa stal
konkurznym veritel'om, nakolko nebol dodrzany postup podla § 7 ods. 4 Zakona

o konkurze a vyrovnani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory vo veci konal ako sud odvolaci (§ 10
ods. 2 O.s.p.), prejednal vec vrozsahu podla § 212 ods. 1 O.s.p, bez nariadenia

pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. e/ O.s.p., a zistil, Ze odvolanie Zalobcu je dovodné.

Podla § 7 ods. 4 Zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani v zneni zakona
¢. 646/2004 Z.z., uc¢inného od 1.1.2005, ak dosSlo pocas konkurzu k zmene veritel'a
pohl'adavky zo zékona alebo zo zmluvy, ucastnikom konkurzu sa namiesto povodného
veritel'a stdva novy veritel, povodny veritel’ a novy veritel’ tuto skuto¢nost’ oznamia sudu.
Oznamenie musi byt dolozené listinou preukazujucou prechod pohladavky, v pripade
prevodu pohladavky zmluvou o postupeni pohladdvky. K zmene ucastnika konania
dochadza dorucenim oznamenia tejto skutocnosti sudu, najneskor vsak do vydania

rozvrhového uznesenia.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze konkurzny veritel Slovenskd S., a.s., Bratislava,
Mestska pobocka P., postupil svoju predmetnu pohladavku
zmluvou o postupeni pohl'addvok zo dna 28.6.2000 na obchodnt spolo¢nost’ Slovenska
konsolida¢nd, a. s., Bratislava, ktord ju zmluvou o postipeni pohladavok zo dna
27.9.2005 postupila na zalobcu. Dna 17.3.2006 doslo stidu oznamenie spolo¢nosti
Slovenska konsolidacna, a. s., Bratislava, o tomto postipeni spolu so zmluvou o postipeni
pohl'adavky, preto sud prvého stupiia uznesenim €. k. 75 Cb 145/98-186 zo dna 18.7.2006
podl'a § 92 ods. 2 O.s.p. pripustil zmenu tcastnika na strane zalobcu tak, aby z konania
vystupil zalobca Slovenska konsolida¢na, a.s., C., Bratislava, a aby na jeho miesto
vstipila Slovenska Z. aR. B., a. s., S., Bratislava. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost’

dna 9.8.2006.
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Z pisomného podania zalobcu zo dia 23.10.2006, ktoré dolozil k predmetnému
odvolaniu vyplyva, ze dia 23.10.2006 dorucil konkurznému sudu ozndmenie o zmene
veritel'a v konkurznom konani podla § 7 ods. 4 ZKV. K tomuto ozndmeniu dolozil
pisomné oznamenie z 5.10.2006, ktorym ako postupnik, spolu s postupcom — Slovenskou
konsolida¢nou, a. s., Bratislava, oznamuju tito skuto¢nost’ konkurznému sudu a odkazuji

na zmluvu o postipeni pohl'adavok z 27.9.2005, ktora je uz zalozena v spise.

Krajsky std v Bratislave ako konkurzny sud tpadcu A. a. s S
na pisomny dotaz odvolacieho sudu ozndmil dina 18.4.2008, ze vo veritel'skom zvizku
¢. 143 Gipadcu A. a. s. S. vykonal zamenu tcastnikov konania podla § 7 ods. 4 ZKV dia
6.11.2006, a to tak, ze novym veritelom na zdklade zmluvy o postapeni pohl'adavky vo
vyske 18 215 407,50 Sk namiesto povodného veritel'a Slovenskd S., a. s., Mestska
pobocka P., sa stala Slovenskd Z. aR. B., a. s., Bratislava, ktora je aj sucasnym

konkurznym veritel'om.

Na zéklade takto zisten¢ho stavu, odvolaci sud dospel k zaveru, ze po rozhodnuti
sudu prvého stupna diia 27.9.2006 zalobca ako postupnik spolu s postupcom oznamili
konkurznému sudu, Ze doslo k prevodu predmetnej pohl'adavky, ¢o dolozili aj zmluvou
o postiipeni pohl'adavky zo dia 27.9.2005, ¢im boli splnené zdkonné podmienky podla
§ 7 ods. 4 ZKV na zmenu veritel'a pohl'adavky zo zmluvy v konkurznom konani upadcu
A. a.s. S.. K zmene veritel'a doslo zo zdkona dorucenim tohto ozndmenia konkurznému

sudu dina 23.10.2006, teda, este pred vydanim rozvrhového uznesenia.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze zalobca sa dna 23.10.2006, po rozhodnuti stdu
prvého stupna, stal veritelom upadcu A. a. s. S., je preto v konani vecne aktivne
legitimovany a pre rozhodovanie odvolacieho sidu podla § 154 a § 167 ods. 2 O.s.p.
v spojeni s ustanovenim § 211 ods. 3 O.s.p. je rozhodujici stav v ¢ase vynesenia
predmetného uznesenia. Ked’ze sud prvého stupna sa v konani, okrem vecnej aktivnej
legitimacie Zzalobcu na podanie Zzaloby, nezaoberal meritom veci — opravnenostou
uplatnenej pohl'adavky Zalobcu v konkurznom konani ana jej preukazanie nevykonal
ziadne dokazy, odvolaci sud podl'a § 221 ods. I pism. h/ O.s.p. napadnuty rozsudok zrusil

apodla § 221 ods. 3 O.s.p. mu vratil vec na d’alSie konanie.

V novom rozhodnuti rozhodne sid prvého stupna aj o ndhrade trov odvolacieho

konania.
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Pravnym nazorom odvolacieho sudu je sud prvého stupiia v tomto konani viazany

(§ 226 O.s.p.).

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dita 7. maja 2008

JUDr. Zuzana DuriSova,v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



