9S0/128/2008

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. Idy Hanzelovej aJUDr. Aleny Adamcovej
v pravnej veci navrhovatel'a P. P., bytom B. S., Z., proti odporkyni Socidlnej poist'ovni -
ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o trvani naroku na ciastocny invalidny déchodok,
o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sidu v Banskej Bystrici z 10.aprila 2008,

¢.k.21Sd/36/2008-20, takto
rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici
z 10.aprila 2008, ¢.k.21Sd/36/2008-20, potvrdzuje.

Ugastnikom nahradu trov odvolacieho konanianepriznav a.
Odé6vodnenie
Napadnutym rozsudkom krajsky sud potvrdil rozhodnutia odporkyne cislo X. 0
z 18.maja 2007 a 18.marca 2008, ktorymi odporkyna podl'a § 263a ods.1 pism. ¢/ zakon ¢.

461/2003 Z. z. o socidlnom poisteni (d’alej len ,,zdkon o socidlnom poisteni*) rozhodla, ze

navrhovatel'ovi nad’alej trvd ndrok na ciasto¢ny invalidny déchodok, lebo po opédtovnom



posudeni zdravotného stavu bol uznany ciastocne invalidnym podla §37 ods.3 pism. a/ zakon
¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢.

100/1988 Zb.)

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, ze krajsky sud mal za preukdzané, ze navrhovatel’
bol od 20.jana 2002 uznany ¢iasto¢ne invalidnym, preto mu bol dovtedy poberany invalidny
dochodok odnaty od 14.septembra 2002 rozhodnutim odporkyne ¢islo X. zo 14.augusta 2002,
ktoré bolo potvrdené¢ rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici z 27.augusta 2003,
sp.zn.21Sd 12/03 a nadobudlo pravoplatnost’. Zdravotny stav navrhovatel'a bol v sulade s §
263 ods.2 zakona o socialnom poisteni preskimany posudkovym lekarom pobocky Socidlnej
poistovne v Ziari nad Hronom 16.juna 2005 so zaverom o invalidite podla § 71 zakona
o socidlnom poisteni pri 45%-nej miere poklesu schopnosti vykonavat' zarobkovu ¢innost.
V stlade s § 263a zédkona o socidlnom poisteni bol zdravotny stav navrhovatel'a preskimany
13.marca 2007 podl'a kritérii ur¢enych zdkonom ¢.100/1988 Zb. so zaverom, ze Ciastocna
invalidita podla § 37 ods.3 pism. a/ zdkon ¢. 100/1988 Zb. trva nadalej. Posudky
posudkovych komisii, podla ktorych oproti predchadzajiicemu postdeniu u navrhovatel’a
nedoslo k podstatnému zhorSeniu jeho zdravotného stavu a zniZeniu pracovného potencialu
o viac ako 80%, povazoval krajsky sud za objektivne a mal za preukazané, ze navrhovatel
nespiiia podmienku invalidity podl'a § 29 ods.3 zakon ¢. 100/1988 Zb. a je nad’alej Giastoéne
invalidny podl'a § 37 ods.3 pism. a/ tohto zdkona. Vzhl'adom na to povazoval preskimavané

rozhodnutia odporkyne za vydané v sulade s § 263a zakona o socidlnom poisteni.

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel’ v€as podanym odvolanim z 29.méja
2008. Namietol, ze podklady boli vypracované len jednou osobou, ked’ posudkové komisia by
mala mat’ najmenej dvoch ¢lenov, Ze neboli vykonané vSetky potrebné lekéarske vySetrenia
apri posudzovani jeho zdravotného stavu apracovnej schopnosti nedoslo k s¢itaniu
jednotlivych diagndz, ako to predpisoval zédkon ¢. 100/1988 Zb. Oproti roku 2001 musi na
stabilizdciu stavu uZzivat vicSie mnozstvo medikamentov, obdobia zhorSenia a zlepSenia
zdravotného stavu sa striedaj, ale celkovo sa jeho stav zhorSuje. Od poslednej hospitalizacie
na neurologickom oddeleni, kedy bola konstatovana progresia, mu zoslabla l'ava strana, t'azsie
sa mu krac¢a, dycha, méa problémy s prijimanim potravy, je vo zvy$enej miere unaveny. Ziadal
o doplnenie lekarskych vysSetreni, zostavenie odbornej komisie, konkrétny vypocet miery

funkéného postihnutia spocitovacou metdédou za jednotlivé diagndzy a zaslanie vyslednej

spravy podpisanej ¢lenmi komisie.



Odporkynia sa k odvolaniu vyjadrila tak, ze navrhla, aby odvolaci sud rozsudok

krajského sudu potvrdil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods.2 v spojeni s § 250s
OSP) preskiimal napadnuty rozsudok bez pojednavania v sulade s § 250ja ods.2 OSP a dospel

k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet'.

Predmetom preskimavania boli rozhodnutia odporkyne, ktorymi rozhodla o trvani

Ciasto¢nej invalidity navrhovatela podl'a § 263a zakona o socialnom poisteni.

Nebolo sporné, ze navrhovatel’ z dovodu €iastocnej invalidity podl'a § 37 ods.3 zdkona
¢. 100/1988 Zb. poberal k 31.decembru 2003 ¢iasto¢ny invalidny dochodok, ktory sa podla §
263 ods.1 zékona o socidlnom poisteni povazuje po 31. decembri 2003 za invalidny déchodok

podla zakona o socialnom poisteni.

TaktieZ nebolo sporné, ze trvanie invalidity bolo u navrhovatel'a preskimané v sulade
s § 263 ods.2 zdkona o socidlnom poisteni v zneni u¢innom do 18.jula 2006 pri kontrolne;j
lekarskej prehliadke dna 16.juna 2005 so zaverom o jeho invalidite podla § 71 zakona
o socialnom poisteni pre 45%-nt mieru poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost,
na zaklade ¢oho v sulade s § 263 ods.6 zdkona o socidlnom poisteni v zneni u¢innom do
18.jula 2006 bol navrhovatelovi nad’alej vyplacany invalidny dochodok, na ktory bol

prekvalifikovany ¢iasto¢ny invalidny déchodok.

S té¢innost’ou od 1.oktdbra 2006 bol zakonom ¢&. 529/2006 Z. z. do zdkona o socidlnom

poisteni vlozeny § 263a.

Podla § 263a ods.1 pism. ¢/ zdkona o socialnom poisteni poistencovi, ktorému bolo
preskimané trvanie invalidity podla § 263 ods. 2 u¢inného do 18. jula 2006, Socialna
poistoviia preskima trvanie invalidity alebo ¢iastocnej invalidity podl'a zakona u¢inného
do 31. decembra 2003, ak tento zakon neustanovuje inak, arozhodne o trvani naroku
na vyplatu invalidného déchodku alebo ¢iastocného invalidného déchodku v sume urcenej
podl'a predpisov u¢innych do 31. decembra 2003 vratane zvySenia dochodku prislichajiiceho

podl'a zakona uc¢inného od 1. januara 2004, ak sa v takto uréenej sume vyplaca po preskiimani



trvania invalidity podl'a § 263 ods. 2 u¢inného do 18. jala 2006 a trva narok na invalidny

dochodok alebo Ciastocny invalidny déchodok podla zakona G¢inného do 31. decembra 2003.

V zmysle citovaného ustanovenia zdravotny stav navrhovatela a jeho schopnost
vykonu sustavného zamestnania boli posudené podla predpisov uc¢innych do 31.decembra

2003.

Znavrhu z26.jina 2007 na preskimanie rozhodnutia odporkyne (opravného
prostriedku) vyplyva, Ze navrhovatel' sa domdhal spitného priznania plného invalidného
déchodku od roku 2002. Invalidny déchodok, priznany podl'a § 29 zakona ¢.100/1988 Zb.
vSak bol navrhovatelovi od 14.septembra 2002 odnaty pravoplatne - vzhl'adom na rozsudok
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 21Sd 12/03-30 z27.augusta 2003 v spojeni
s rozsudkom najvyssieho stdu sp. zn. 2So0 291/03 z 30.marca 2004 ide o vec rozhodnutu (tzv.
res iudicata), ktora okolnost’ vylucuje opitovné rozhodovanie o naroku na invalidny

déchodok odo dna jeho odnatia.

Navrhovatel' namietal, Ze posudkové komisie, ktoré hodnotili jeho zdravotny stav

neboli zlozené minimalne z dvoch ¢lenov.

Podla § 153 zékona o socidlnom poisteni lekarsku posudkovu ¢innost’ dochodkového
poistenia vykondva posudkovy lekér socidlneho poistenia prislusnej pobocky a posudkovy
lekdr socialneho poistenia ustredia. Zakon o socidlnom poisteni v ziadnom ustanoveni
neupravuje, ze pri posudzovani podla § 263a je potrebné vytvorit posudkovi komisiu.

Odvolaci std preto tito namietku nepovazoval za dovodn.

Navrhovatel' d’alej namietal, Ze neboli vykonané vsetky potrebné lekarske vySetrenia,
sam vSak neuviedol, o aké dalSie vySetrenia malo ist’. Taktiez namietol, Ze pri posudzovani
jeho zdravotného stavu a pracovnej schopnosti nedoslo k s¢itaniu jednotlivych diagnéz, ako to

predpisoval zakon ¢. 100/1988 Zb .

Z posudkov posudkovych lekarov pobocky atstredia Socidlnej poistovne,
vyhotovenych v konani podla § 263a zdkona o socidlnom poisteni ako aj zrozsudku
krajského sudu vSak vyplyva, Ze posudkovi lekari mali k dispozicii a pri posudzovani

zdravotného stavu a pracovnej schopnosti vyhodnotili mnohé odborné lekarske nalezy,



vratane sprav z hospitalizacii navrhovatela na internom a neurologickom oddeleni, a ze
posudzovali jeho zdravotny stav a schopnost’ vykonu stistavného zamestnania s prihliadnutim
na viaceré ochorenia avich vzdjomnej stvislosti. Posudkovi lekari dospeli k zaveru
o stabilizacii zdravotného stavu s pretrvavanim lavostranného deficitu, bez poruchy statiky
a dynamiky chrbtice, ktory navrhovatel'ovi umoziuje vykon fyzicky nenaro¢nych prac bez
nadmernej zataze chrbtice, prac vo vyskach, vo vynutenych polohach, na nocné zmeny —

vhodné st napriklad administrativne prace, praca informatora, bali¢a drobnych predmetov.

Zakaz vykonu len niektorych prac alebo pracovnych ukonov, prace v uréitom
pracovnom prostredi alebo v noci vsak invaliditu podla § 29 ods.3 zakon ¢. 100/1988 Zb.
nepodmienuju, odévodnuji len uznanie Ciastocnej invalidity podla § 37 ods.3 zdkon ¢.

100/1988 Zb.

Sam navrhovatel’ v odvolani uviedol, ze jeho zdravotny stav je stabilizovany, i ked’ iba
v dosledku uzivania vysSich davok liekov. Aj odvolaci std zhodne s krajskym sudom
povazoval posudky posudkovych lekarov za uplné, objektivne a presved¢ivo oddvodnujuce
zaver o trvani Ciastocnej invalidity navrhovatela a mal za preukdzané, Ze navrhovatel' je
nad’alej Ciasto¢ne invalidny podl'a § 37 ods.3 zdkon ¢. 100/1988 Zb., trvd mu narok na
Ciasto¢ny invalidny dochodok podla § 37 ods.l1 zakon ¢. 100/1988 Zb.. Pokial' teda
rozhodnutim z 18.m4ja 2007 v spojeni s rozhodnutim z 18.marca 2008 odporkyiia rozhodla
o trvani naroku na vyplatu ¢iastoéného invalidného dochodku podla § 263a ods.1 pism. c/
zakona o socialnom poisteni, aj odvolaci sud povazoval tieto rozhodnutia za zdkonné a preto

v sulade s § 219 ods.2 OSP rozsudok krajského sudu potvrdil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v stlade s § 224 ods.1
vspojeni s § 250k ods.1 OSP, kedze navrhovatel v odvolacom konani nebol uspesny

a odporkyni v fiom trovy nevznikli.



Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest, ze navrhovatel ma kedykol'vek moznost’

poziadat’ o invalidny dochodok podl'a § 70 zakona o socialnom poisteni.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 28.januéara 2009

Za spravnost’ vyhotovenia: JUDr. Viera Nevedelova, v. r.

Zuzana Katus¢akova predsednicka senatu



