Najvyssi sad 2 Cdo 49/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravnenej O., proti povinnému L.,
pre 35 144 Sk s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Stara Lubovna pod sp. zn.
2 Er 149/2005, o dovolani povinného proti uzneseniu Krajského sudu v PreSove

z27. jina 2007 sp. zn. 8 CoE 21/2007, takto

rozhodol:

Dovolacie konanie zastavuje.

Ziaden z Gc¢astnikov nemd pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Stara Cuboviia uznesenim z 3. aprila 2007 €. k. 2 Er 149/2005 — 53 nepriznal
povinnému oslobodenie od sudnych poplatkov. Dospel k zaveru, ze vzhladom na vysku
sudneho poplatku, vySku prijmov a majetkové pomery povinného nie st dané¢ dovody na jeho

oslobodenie od sudnych poplatkov.

Krajsky sid v Presove uznesenim z 27. jina 2007 sp. zn. 8 CoE 21/2007 na odvolanie
povinného uznesenie sudu prvého stupna potvrdil. Uviedol, Ze sud prvého stupia
nalezite skimal socidlne a majetkové pomery povinného, ktoré nasledne posudil v sulade
s ustanovenim § 138 ods. 1 O. s. p. a spravne dospel k zaveru, ze nie st dané dévody pre

priznanie oslobodenia od sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu krajského sidu podal dovolanie povinny, ktory trval na tom, ze

ma opravnené doévody pre priznanie oslobodenia od stiidnych poplatkov.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci ( § 10a ods. 1 O. s. p. ) predovsetkym
skiimal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze o dovolani konat. Zistil, Ze tieto

podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sid na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze

konat’ vo veci ( § 103 O.s. p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit,, sud urobi pre to vhodné
opatrenia, pritom spravidla moze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym
sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi

(§104 0ds.20O.s.p.).

Dovolatel’ v dovolacom konani musi byt zastiipeny advokatom, pokial nemé pravnické
vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec ( ¢len ), ktory za neho kona ( § 241 ods. 1 veta

prva O.s. p.).

Nedostatok podmienky povinného zastiipenia dovolatel'a v dovolacom konani je mozné
odstranit’ tym, ze si dovolatel' zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji jeho

plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatel nema pravnické vzdelanie. Uznesenim okresného sudu
z 27. augusta 2007 ¢. k. 2 Er 149/2005 — 62 bol vyzvany, aby v lehote 10 dni odstranil
nedostatky podané¢ho dovolania v zmysle § 241 ods. 4 O. s. p. apredlozil plnomocenstvo
udelené advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani. Na tito reagoval podanim
ziadosti ( ¢.1. 68 ) o oslobodenie od sudnych poplatkov a o ustanovenie pravneho zéastupcu
v dovolacom konani. Okresny sid uznesenim z 25. oktobra 2007 ( ¢.I. 76 ) nepriznal
povinnému oslobodenie od sudnych poplatkov a uznesenim z 22. 5. 2008 ( ¢.1. 81 ) ziadost’
povinného na ustanovenie zastupcu z radov advokdtov pre dovolacie konanie zamietol
z dévodu, Ze povinny nespiiia predpoklady pre oslobodenie od stidnych poplatkov a preto
nespliia jednu z podmienok uvedent v § 30 O. s. p. na ustanovenie bezplatného zastupcu pre
dovolacie konanie. Sucasne konstatoval, Ze nie je v prdvomoci sudu ustanovovat’ advokata
z Centra pravne] pomoci. Ani po tomto povinny nepredloZil plnomocenstvo udelené

advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani.
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V prejednavanej veci sice povinny poziadal o ustanovenie zastupcu z radov advokatov,
avSak po tom, Co tejto ziadosti nebolo vyhovené, nezalozil do spisu doklad ( plnomocenstvo )
preukazujuci zastipenie advokdtom, hoci mal vedomost o tom, Ze v dovolacom konani
zastupeny advokatom byt musi. Ak teda uvedeny nedostatok podmienky dovolacieho konania
neodstranil, sam vyvolal procesné désledky spojené s nerespektovanim stdnej vyzvy. Preto
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods. 2 O. s. p. v spojeni
s § 243c O. s. p. zastavil bez toho, aby sa zaoberal vecnou spravnostou napadnutého

rozhodnutia.

O trovach dovolacieho konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 243b
ods. 4 v spojeni s § 224 ods. 1 O.s. p.a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. marca 2009

JUDr.Martin Vladik,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



