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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J. D., proti
odporcovi Obvodnému pozemkovému uradu v Prievidzi, za tcasti Slovenského
pozemkového fondu Bratislava, regionalny odbor Prievidza, o navratenie
vlastnictva k pozemkom a priznanie prava na ndhradu, o spédt'vzati opravného
prostriedku proti rozhodnutiu odporcu z 30. decembra 2005 ¢. OPU-861-2005/-6125-
127-D, takto

rozhodol :

Najvyssi sud Slovenskej republiky pripasta spidt'vzatie opravného prostriedku
navrhovatela zo 6. februara 2009 proti rozhodnutiu odporcu ¢. OPU-861-2005/-6125-
127-D z 30. decembra 2005, zr us$ uj e uznesenie Krajského sudu v Trencine
z 10. marca 2009, ¢. k. 13 S 18/2009-20 a konanie zastavuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Trenc¢ine uznesenim zo diia 10. marca 2009, ¢. k. 13 S 18/2009-
20 zastavil konanie o opravnom prostriedku, ktory podal navrhovatel’ 6. februara
2009 proti rozhodnutiu odporcu ¢. OPU-861-2005/-6125-127-D z 30. decembra 2005,
ktorym bolo navrhovatelovi priznané pravo na nahradu za pozemky v katastralnom
uzemi H. z dovodov uvedenych v § 250d ods. 3 prva veta Obcianskeho sudneho
poriadku (d’alej len ,,OSP*), nakol'ko navrhovatel’ sa doméhal navratenia vlastnictva
k pozemkom, o ktorych uz bolo odporcom pravoplatne rozhodnuté.

Po doruceni predmetného uznesenia krajského sudu, podanim zo dna
30. marca 2009 navrhovatel Ziadal o ,,odklad odvolania sa“ vo¢i tomuto uzneseniu
z dovodu zhorSeného zdravotného stavu.

Uznesenim ¢. 13 S 18/2009-26 zo 7. méja 2009 Krajsky sud v Trencine
neodpustil navrhovatel'ovi zmeSkanie lehoty na podanie odvolania podla § 58 OSP
z dovodu, Ze navrhovatel' k ziadosti o odpustenie lehoty na podanie opravného
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prostriedku neprilozil ziadne ddkazy, ktorymi by preukdzal, Ze zmeskal lehotu
z ospravedlniteI'ného dovodu a nepripojil ani odvolanie, tak ako to ma na mysli § 58
OSP.

Proti tomuto uzneseniu podal navrhovatel' v zdkonom stanovenej lehote
odvolanie.

Podanim zo 14. jula 2009 vzal svoj ndvrh na preskumanie rozhodnutia odporcu
spat’ bez udania dovodu.

Odporca sa k spat’'vzatiu navrhu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podl'a § 10 ods. 2, § 250s
a § 246¢ Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) preskiimal spitvzatie
navrhovatela a postup prvostupniového sudu a predmetné spat'vzatie ndvrhu pripustil.

Podla § 208 OSP, ak je navrh na zacatie konania vzaty spét, ked uz rozhodol
sad prvého stupna, ale jeho rozhodnutie nie je dosial pradvoplatné, odvolaci sud
rozhodne o pripusteni spat'vzatia. Sud spit'vzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym
nesuhlasi. Ak spét'vzatie pripusti, odvolaci sid zru§i rozhodnutie sudu prvého stupna
a konanie zastavi.

Podla § 222 ods. 2 OSP, odvolanie mdéze odvolaci sud vybavit aj tak,
Ze pripusti vzatie navrhu na zacatie konania spit

V zmysle vys$Sie uvedenych procesnych predpisov Najvys$si sud Slovenske;j
republiky preskumal spisovy material a dospel k zaveru, Ze postupu podla § 208
a § 222 OSP nebrania Ziadne zdkonné prekazky a preto rozhodol tak, Ze uznesenie
krajského sudu zrusil a konanie zastavil.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podl'a § 146 ods. 1
pism. c) OSP.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave dna 18. novembra 2009
JUDr. Elena Kovacova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



