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Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci budiuceho zalobcu N. N. s.r.o., so
sidlom v B., proti budicemu zalovanému K. S., byvajucemu v A., 0 urenie miestnej

prislusnosti podla § 11 ods. 3 O.s.p., takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky miestne prislusny sid neuréuje.

Odovodnenie

Néavrhom doruc¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky 22. maja 2012 sa buduci
zalobca domahal, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky urcil v zmysle ustanovenia § 11
ods. 3 O.s.p. sud, ktory pravnu vec spolo¢nosti N. N. s.r.0. ozaplatenie 1 419,76 Eur
s prisluSenstvom voé¢i K. S., byvajucemu v A. R. prejedna arozhodne. Predlozenie veci
odovodnil tym, Ze na zdklade objednavky poskytol svoje pravne sluzby budicemu
zalovanému, za ktoré tento doteraz nezaplatil. Pravne sluzby poskytol na izemi Slovenske;j
republiky, ked’ sidlo advokatskej kancelarie méa na tomto tzemi a ¢innost’ vo forme pravnych
sluzieb bola vykonana prave v tomto sidle, ¢ize sidlo buduceho Zalobcu je miestom, kde sa
pravne sluzby reédlne poskytli. Uviedol, ze prdvomoc sudov Slovenskej republiky je dand
ustanovenim ¢lanku 5 ods. 1  pism. a/ a b/ Nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra
2000 o pravomoci a 0 uznavani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach,
pricom ustanovenia O.s.p., ktoré upravuju miestnu prisluSnost’, mu nedavajii svojim obsahom

moznost’ uréenia miestnej prislusnosti v tejto veci.
Podl'a § 9 ods. 1 O.s.p., na konanie na prvom stupni su zdsadne prislusné okresné study.
Podl'a § 11 ods. 1 O.s.p., konanie sa uskutocniuje na tom sude, ktory je vecne a miestne

prislusny. Prislusnost’ sa ur¢uje podl'a okolnosti, ktoré¢ tu st v Case zacatia konania, a trva

az do jeho skoncenia. Podl'a § 11 ods. 2 O.s.p., ak je miestne prisluSnych niekol'ko sudov,
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moze sa konat’ na ktoromkol'vek z nich. Podl'a § 11 ods. 3 O.s.p., ak ide o vec, ktora patri
do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky miestnej prislusnosti chybaju,
alebo ich nemozno zistit, Najvys$si sud Slovenskej republiky urci, ktory std vec prejedna

a rozhodne.

Podl'a § 11 ods. 3 O.s.p. mdéze Najvyssi sud Slovenskej republiky poziadat’ 0 urCenie,
ktory sud vec prejedna a rozhodne aj Zalobca pred podanim zaloby. V zdkonnom ustanoveni
§ 11 O.s.p. je vSak zakotvena zasada, podl'a ktorej sa ma konanie uskuto¢iiovat’ na tom sude,
ktory je vecne a miestne prisluSny a Najvyssi sud Slovenskej republiky urci, ktory sud vec
prejedna a rozhodne, len ak ide o vec, ktora patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky,
ale podmienky miestnej prisluSnosti chybaju alebo ich nemoZno zistit. O takyto pripad
(chybanie podmienok miestnej prisluSnosti) vSak v predlozenej veci nejde, preto nie je dany

dovod na postup podl'a citovaného § 11 ods. 3 O.s.p. (urcenie miestne prislusného stdu).

Podra ¢l. 5 bod 1 Nariadenia Rady (ES) ¢. 44/2001 z 22. decembra 2000 0 pravomoci
a 0 uznavani rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach (d’alej len ,,Nariadenie*) 0Sobou

s bydliskom na izemi ¢lenského $tatu mozno zalovat’ v druhom ¢lenskom State

a/ v zmluvnych veciach na sude podl'a miesta zmluvného plnenia, ktoré je predmetom zaloby;

b/ na ucely tohto ustanovenia, ak sa ucastnici zmluvy nedohodli inak, je miestom zmluvného
plnenia, ktoré je miestom zaloby :
- pri predaji tovaru miesto v ¢lenskom State, kam sa podla zmluvy tovar dodal alebo
mal dodat’,
- pri poskytnuti sluzieb miesto v ¢lenskom State, kde sa podla zmluvy sluzby poskytli

alebo mali poskytnut’,
¢/ ak sa neuplatni pismeno b/, uplatni sa pismeno a/.
Podra ¢l. 60 Nariadenia, na ucely tohto nariadenia obchodna spolo¢nost’ alebo ina

pravnicka osoba alebo zdruzenie fyzickych alebo pravnickych osob ma bydlisko v mieste, kde

ma: a/ registrované sidlo alebo b/ Gstrednt spravu alebo ¢/ hlavnu prevadzkaren.
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Nariadenie upravuje pravomoc (t.j. prisluSnost medzinarodni) a miestna prislusnost’
sa urCuje podl'a narodného prava s vynimkou, ze aj miestna prislusnost’ je vymedzena tymto

nariadenim.

Z navrhu buduceho zalobcu vyplyva, Ze na zaklade zmluvy poskytol v mieste svojho
sidla (v Bratislave, Cintorinska ¢. 3) buducemu Zalovanému dohodnuté zmluvné plnenie
(pravne sluzby). Vzhladom na hore citovany ¢l. 5 bod 1 pism. a/ a b/ druha zarazka
Nariadenia tak buduci zalobca méze podat’ Zzalobu proti buducemu zalovanému na sude,
v obvode ktorého sa nachddza miesto poskytnutia zmluvného plnenia, ktoré sa nachadza

Vv obvode Okresného sudu Bratislava I.

Na zaklade vyssie uvedeného Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze
v danej veci je dana pravomoc sudov Slovenskej republiky a zaroven je vymedzena aj miestna

prislusnost’ (¢1. 5 bod 1 pism. &/ a b/ druha zarazka Nariadenia).
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti a neurcil ktory sud vec prejednd a rozhodne, kedze podmienky miestnej prisluSnosti

nechybaju.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poudéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 28. jina 2012
JUDr.EvaSakalova,v.r.

predsednic¢ka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



