Najvyssi sud 2 Obo 169/2007

Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Jozefa Stefanka
a C¢leniek JUDr. Anny Petrul’akovej a JUDr. Ivany Izakovi¢ovej v pravnej veci zalobcu: S, proti
zalovanému: Mgr. Ing. M spravca konkurznej podstaty tpadcu G o urCenie pravosti a vysky
a poradia pohl'adavky, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sidu v Bratislave zo dna

7. jina 2007 ¢.k. 9 Cbi 61/05-103 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dia 7. juna
2007 ¢.k. 9 Cbi 61/05-103 v napadnutej Casti m e n i tak, ze urcuje, ze pohl'adavka zalobcu vo
vyske 88 776,20 Sk je opravnena a zistena a je pohl'adavkou prvej triedy.

Zalobcovi neprizndva nahradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom urcil, ze pohl'addvka zalobcu vo vyske
258 373,30 Sk prihladsena v konkurznom konani vo veci tpadcu G, M, vedenom na Krajskom
sude v Bratislave pod. ¢.k. 1K 11/04 je opravnend a zistena a je pohl'adavkou prvej triedy. Vo
zvysku zalobcu zamietol a Ziadnemu z ucastnikov nepriznal pravo na nadhradu trov konania.

Podl'a odovodnenia rozsudku sud zistil, ze zalobca sa doméhal uréenia, Ze nim prihlasena
pohladavka v konkurznom konani vo veci Upadcu G, M vo vyske 347 149,50 Sk je opravnena

a zistena a je pohladavkou prvej triedy.
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Sud vykonal dokazovanie konkurznou prihlaskou ¢. 71 zo dia 24.1.2005, veritel'skym
zvizkom 71, upovedomenim veritela — vyzvou zo dia 14.3.2005, listom zalobcu zo dna
18.12.2003, dokladom o tprave cien energii, Zmluvou €. 2P 209/99 o zabezpeceni stravovania
zamestnancov S a zabezpefeni doplnkového predaja v bufete a automatoch uzatvorenou medzi
ucastnikmi konania dia 14.12.1999 spolu s dodatkami a Specifikaciou cien jedal a doplnkovych
jedal a ndpojov, faktirami — danovymi dokladmi vystavenymi zalobcom v roku 2003, odpismi
majetku za rok 2002, faktGrami za spotrebu elektrickej energie, likvidatnymi dolozkami
k faktiram, faktrami za vodné a sto¢né, Oznamenim o cene za vyrobu a dodavku pitnej vody zo
dina 13.1.2004, fakturaénym listom zo dna 8.9.2003, 12.9.2003, 15.10.2003 ako aj ostatnymi
dokladmi tvoriacimi obsah spisu.

Po vykonanom dokazovani sud dospel k zaveru, Ze Zalobca vysSie uvedenymi dokladmi
jednoznaéne preukézal opravnenost’ pohl'adavky vo vyske 258 373,30 Sk. V zostatku zalobca
podl'a nazoru konajiceho sidu neuniesol dokazné bremeno.

V pripade pohl'adavky uplatiujicej vyuactované ndklady za prevadzku telefonnej linky
zalobca nedolozil preberaci protokol o odovzdani linky do uZzivania a tarifikéciu jednotlivych
hovorov. V pripade popretia pohladavky predstavujiicej zalobcom uctované odpisy sa sud
stotoznil s nazorom zalovaného, Ze islo o ndklady, ktoré neboli redlne vynaloZzené a preukazané.

O ndhrade trov konania sid rozhodol podla § 142 ods. 2 O.s.p. tak, Ze ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Proti tomuto rozsudku sa odvolal zalobca a navrhol ho zrusit’ a vec vratit’ sudu 1. stupiia
na d’alsie konanie.

Je nazoru, ze sud prvého stupnia nelplne zistil skutkovy stav a nevykonal zalobcom
navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti.

Podl’a jeho mienky, namietka Zalované¢ho spochybiiujuca pohl'adavku v sume 78 400 Sk
za doplnkovy predaj v bufete a v automatoch, je neopodstatnend. Na zéklade zmluvy uzavretej
podla § 269 anasl. Obch. zak. zo dna 14.12.1999 v zneni dodatku ¢. 1,2,3, v ¢l. VII bod 8.9 sa
sporové strany dohodli, Ze priestory a zariadenie kuchyne, jeddlne, pripravy stravy, bufetu,
skladov ako aj potrebny inventdr, ktory sa v tychto priestoroch nachddza st poskytnuté
bezplatne, s vynimkou nakladov uvedenych v prilohe €. 4 ako aj odpisov hmotného investicného
majetku.

Pokial’ ide o ndklady spojené s prevadzkou telefonnej linky vo vyske 4 880 Sk
a 5 496,20 Sk je nesporné, Ze Zalobca telefonnu linku €. 529 20 135 zalovanému odovzdal

a zalovany ju aj uzival, aj ked pri jej odovzdani nebol spisany preberaci protokol. Podl'a ¢l. XI
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bod 11.4, pism. a/ spomenutej bol zalovany povinny uhradzat’ naklady na pouzivanie predmetne;j
telefonnej linky, ktoré S pravidelne fakturovala.

K odvolaniu sa vyjadril Zalovany. Podl'a jeho mienky, sid prvého stupiia nalezite zistil
skutkovy stav, bol obozndmeny so vSetkymi relevantnymi dodkazmi a preto nie je dovod na
vratenie veci prvostupiiovému sudu. Navrhol napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia potvrdit’
alebo zmenit’. Po oboznameni sa s odvolanim uznava, ze odpisy hmotného investicného majetku
st vsume 78 400 Sk opravnenou pohladavkou veritela S. Pokial' ide o pohladavku za
pouzivanie telefonnych liniek je spravcom konkurznej podstaty popreta opravnene.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal odvolanie podl'a § 212 ods. 1 a § 214 ods. 1
O.s.p. a dospel k zaveru, ze mu treba vyhoviet.

Zo spisového materidlu odvolaci std zistil, ze uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k.
1K 11/04 zo dna 21.12.2004, bol vyhlaseny konkurz na ipadcu G M. Konkurznou prihlaskou ¢.
71 zo dina 24.1.2005 si uplatnil zalobca pohl'adavku vo vyske 357 951,10 Sk. Spravca konkurznej
podstaty na prieskumnom pojednavani uznal pohl'adavku vo vyske 10 801,60 Sk a sumu 347
149,50 Sk poprel.

Zalobca sa preto Zalobnym navrhom domahal uréenia, Ze nim prihlasena pohladavka
v konkurzom konani vo veci upadcu G vo vyske 347 149,50 Sk je opravnend a zistend a je
pohl'adavkou prvej triedy.

Sud prvého stupiia v napadnutom rozsudku ur¢il, ze pohl'adavka vo vyske 258 373,30 Sk
prihlasend v konkurznom konani vo veci upadcu G M je opravnend a zistena a je pohl'adavkou
prvej triedy. Vo zvysku zalobu zamietol.

Zalobca sa odvolal v &asti zamietnutia zvysku jeho v Zalobe uplatnenej pohl'adavky ktora
predstavuje odpisy hmotného investi¢ného majetku v sume 78 400 Sk a pohl'adavku vyplyvajacu
z pouZzivania telefonnych liniek (4 880 Sk a 5 496,20 Sk).

Zalovany po oboznameni sa s odvolanim a preverenim zmluvy uznal, Ze odpisy hmotného
investicného majetku v sume 78 400 Sk su opravnenou pohl'adavkou.

Co do pohladavky v sume 4 880 Sk a 5 496,20 Sk odvolaci sud sa stotoznil so zistenim
sudu prvého stupnia, Ze nebol spisany preberaci protokol pri odovzdévani teleféonnej linky, ale
z dokladov, ktoré st zaloZené v spisovom materidli jasne vyplyva, Zze tato linku zalovany
pouzival, ndklady za jej pouzivanie zalobcovi pravidelne preplacal, tak ako sa na to nedohodli
v ¢l. XI bod 11.4. pism. a/ zmluvy o zabezpeCeni stravovania zamestnancov S a zabezpeceni
doplnkového predaja v bufete a v automatoch uzavretej podl'a § 269 a nasl. Obch. zék. odvolaci
sud preto uzavrel, Ze aj tito pohladavka v celkovej vyske 10 376,20 Sk je pohladavkou

opravnenou.
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Na zaklade tohto skutkového a pravneho stavu odvolaci sud dospel k zaveru, Ze rozsudok
sudu . stupna v napadnutej Casti treba podla § 220 O.s.p. zmenit’ a zalobe aj v zamietnutej Casti
vyhoviet.

Uspesnému zalobcovi vzniklo v zmysle § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p. pravo
na nahradu trov odvolacieho konania. Pretoze mu ziadne nevznikli odvolaci sid mu ich ndhradu

zalovanym nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave dna 6. februara 2008
JUDr. Jozef Stefanko, V.I.

predseda senatu



