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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Duri§ovej a
¢lenov senatu JUDr. Jany Hencekovej, PhD. a JUDr. Petra Paludu, v pravnej veci zalobcu U. L. - L.,
D., proti zalovanému Socidlnej poistovni, Ustrediu, ul. 29. augusta ¢. 8, 813 63 Bratislava, o
preskumanie zakonnosti rozhodnuti Zalovaného ¢. 36076-2/2011-BA zo dia 23.06.2011 a 36099-
2/2011-BA zo dna 23.06.2011, o odvolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k.
4S/165/2011-28 zo dina 20. januara 2012, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 4S/165/2011-28 a
4S/174/2011 zo dna 20. januara 2012 potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

L.

Zalovany rozhodnutim &. 36076-2/2011-BA zo dita 23.06.2011 ako odvolaci spravny organ zamietol
odvolanie zalobcu a potvrdil rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocka Bratislava ¢. 200-036175-
CA02/2011, NP 201-790/2011 zo dna 9. marca 2011, ktorym rozhodla, ze uplynutim diia 14. februara
2011 zanikol narok zalobcu na nemocenské. Rozhodol tak po zisteni, Ze napadnuté rozhodnutie bolo
vydané v sulade s § 34 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z. z. v zneni zdkona ¢. 310/2006 Z. z., nakolko
zalobcovi ako povinne nemocensky poistenej samostatne zarobkovo ¢innej osobe zanikol narok na
nemocenské pri docasnej pracovnej neschopnosti vzniknutej 18.08.2010, lebo zalobcovi od skoncenia
poslednej docCasnej pracovnej neschopnosti netrvalo nemocenské poistenie aspoit 26 tyzdiov a do
podporného obdobia sa zapocitava len obdobie od 19. augusta 2009 do 17. februara 2010. Zakon presne
a zaviazne urCuje podmienky naroku na nemocenské a neumoziiuje zalovanému priznat narok na
nemocenské bez splnenia a dodrzania zdkonom stanovenych podmienok, a to ani v pripadoch hodnych
osobitého zretel'a, ako je nepriaznivy zdravotny stav poistenca.

Zalovany zirovei rozhodnutim &. 36099-2/2011-BA zo diia 23. jina 2011 ako odvolaci spravny orgén
zamietol odvolanie Zalobcu a potvrdil rozhodnutie Socidlnej poistovne, pobocka Bratislava ¢. 200-
036190-CA02/2011, NP 790A/2011 zo dna 9. marca 2011, ktorym rozhodla, Ze uplynutim dna 14.



februara 2011 z dovodu uplynutia podporného obdobia zanikol narok zalobcu ako dobrovolne
nemocensky poistenej osoby na nemocenské, a to z rovnakych dévodov, ako v predchadzajicom
rozhodnuti.

IL.

Proti tomuto rozhodnutiu podal Zalobca Zalobu, ktoru krajsky sud napadnutym rozsudkom podla § 250;
ods. 1 O.s.p. zamietol po zisteni, Ze napadnuté rozhodnutie i postup zalovaného bol z pohl'adu zalobnych
dovodov v sulade so zakonom.

V odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze preskimal napadnuté rozhodnutie ako aj konanie predchadzajice
jeho vydaniu a z obsahu predlozeného administrativneho spisu zistil, Ze dna 17.08.2010 vystavila
oSetrujuca lekarka Zalobcu potvrdenie o jeho docasnej praceneschopnosti od 18.08.2010 (trvajucej do
09.08.2011), na zaklade ktorého si zalobca uplatnil davky nemocenského poistenia, a to ako samostatne
zarobkovo ¢inna osoba a do 31.12.2010 aj dobrovolne nemocensky poistend osoba (ktoré zaniklo od
01.01.2011 z dévodu poberania starobného déchodku). Rozhodnutim ¢. 200-095205-CA02/2010 zo dna
07. 09.2010 socialna poistoviia rozhodla o priznani nemocenskych davok od 18.08.2010 do zaniku
naroku na nemocenské (bez ¢asového urcenia).

Predchadzajuca pracovna neschopnost’ trvajuca od 19.08.2009 zalobcovi skoncila dia 17.02.2010, kedy
sa zacCala pocitat’ 26-tyzdnova lehota od skoncenia poslednej praceneschopnosti; jej koniec pripadol na
den 18.08.2010 a az po jeho uplynuti by boli splnené podmienky na trvanie nemocenského poistenia pre
trvanie naroku na nemocenské davky. Preto bolo potrebné od podporného obdobia - 52 tyzdiiov
odpocitat’ obdobie predchadzajicej pracovnej neschopnosti v rozsahu 183 dni, ¢o znamen4, Ze podporné
obdobie trvalo len 181 dni a jeho posledny defi pripadol na 14.02.2011. Preto rozhodnutia spravnych
organov o zaniku nemocenského tymto ditom boli vydané v sulade so zdkonom a boli aj dostatoénym
sposobom oddvodnené. Sam zalobca si bol zrejme vedomy nedodrZania zakonom uré¢enych lehot pre
trvanie naroku na nemocenské, ked” uviedol, Ze oSetrujici lekar omylom oznacil vo vydanom potvrdeni
dent 18.08.2010 za den zaCiatku praceneschopnosti.

O trovach konania std rozhodol v zmysle § 250k ods. 1 O.s.p. tak, Ze neuspesnému zalobcoviich
nahradu nepriznal a Zalobca zo zdkona nema narok na nédhradu trov konania.

III.

Proti rozsudku prvostupniového sudu podal zalobca odvolanie. Uviedol, Ze si nie je vedomy ziadnej
chyby, ktorej by sa bol dopustil a ktora by mala za nasledok zastavenie vyplacania nemocenskych davok
od 14.02.2011 do 09.08.2011, ¢o spolu predstavuje ¢iastku 3 500 €. Poukazal na rozhodnutie Socialne;j
poistovne zo 07.09.2010 ¢. 200-095205-CA 02/2010 o vyplacani davok nemocenského poistenia od
18.08.2011 do zéniku naroku na nemocenské, teda do 09.08.2011, ktoré nebolo nikdy zruSené. Ak by
zodpovedna pracovnitka poistovne zistila pochybenie v ddtume praceneschopnosti so strany obvodnej
lekarky, mala na to upozornit’, lebo tento formalny nedostatok bolo mozné ihned’ odstranit’, takze by
nebolo doslo k jeho finanénému poskodeniu. Namietal zaver Socialnej poistovne, Zze od 01.01.2011
doslo k zaniku naroku z dobrovol'ného nemocenského poistenia, pretoZe tato nova tprava sa vzt'ahuje na
nové pripady po 1. januari 2011 a nemozno ju uplatiovat’ spétne. Potvrdzuje to aj skuto¢nost, Ze
nemocenské davky na zaklade dobrovolného nemocenského poistenia mu boli vyplacané do 14.02.2011.
Ziada preto, aby odvolaci sud napadnuté rozhodnutie krajského stdu zrusil a ulozil Zalovanému vyplatit’
mu nemocenské davky od 14.02.2011 do ukonc¢enia praceneschopnosti, t. j. do 09.08.2011.

Zalovany vo vyjadreni k odvolaniu navrhol rozsudok krajského siidu, s ktorym sa plne stotoziiuje,
potvrdit’ ako vecne spravny. K jednotlivym odvolacim dévodom uviedol, ze oSetrujiica lekarka uznala
zalobcu za docasne praceneschopného z oboch nemocenskych poisteni (povinného aj dobrovolného) od
18. augusta 2010 a ked’ze zalobca k tomuto dnu narok na nemocenské splnil, nemocenské mu bolo
priznané, a to do zaniku naroku na nemocenské a nie do skoncenia doc¢asnej pracovnej neschopnosti,
ako Zalobca uvadza v odvolani. V tom ¢ase nebol dovod sktimat’, ¢i od skoncenia poslednej docasnej
pracovnej neschopnosti zalobcu uplynulo 26 tyzdiiov bez vzniku doCasnej pracovnej neschopnosti.
PretoZze nemocenské poistenie Zalobcu od skoncenia poslednej docasnej pracovnej neschopnosti



(17.02.2010) netrvalo 26 tyzdnov, ale len 25 tyzdiov a 6 dni, do podporného obdobia sa zapocitavaji aj
predchéadzajuce obdobia do¢asnej pracovnej neschopnosti patriace do obdobia 52 tyzdilov pred jej
vznikom, ¢o predstavovalo spolu 183 dni. Preto poslednym diiom podporného obdobia je 14. februar
2011, kedy zanikol jeho nirok na nemocenské, hoci bol aj nad’alej praceneschopny. Zalovany preto
nemoze priznat’ Zalobcovi narok na nemocenské a vyplatit’ ho do 9. augusta 2011, ako to pozaduje.

Iv.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskimal rozhodnutia
zalovaného a rozsudok krajského stidu v rozsahu odvolania a v medziach zaloby, odvolanie prejednal bez
nariadenia pojednavania v stlade s § 250ja ods. 2 O.s.p. a jednomyselne dospel k zaveru, ze odvolaniu
zalobcu nie je mozné vyhoviet.

V prejednavanej veci je predmetom sporu otdzka, ¢i zalovany rozhodol v stlade so zdkonom, ked’
potvrdil rozhodnutia Socidlnej poistovne o zéaniku naroku Zalobcu na nemocenské uplynutim 14.
februara 2011, a to ako z povinného, tak aj dobrovolného nemocenského poistenia. Namietky, ktorymi
zalobca v odvolani spochybnuje rozsudok krajského stdu boli v zadsade zhodné s namietkami, ktoré
zalobca uplatiioval uz v konani na sude prvého stupna. Podla ndzoru najvysSieho sudu uz sprévne
organy a nasledne aj krajsky sud, ako sud prvého stupna, sa s tymito ndmietkami zalobcu vysporiadali,
pricom odvolaci sid uz vysloveni argumenticiu povazuje za relevantnd, vystizni a dostato¢nu.
Skutkovy stav, z ktorého rozhodnutia vychadzali, nebol v konani spornym; nebolo sporné, Ze zalobca
bol uznany za docasne praceneschopného od 18.08.2010, jeho praceneschopnost’ trvala do 09.08.2011
a predchadzajuca praceneschopnost’ trvala od 19.08.2009 do 17.02.2010. Spravne organy, ale najmi
krajsky sud v odovodneni svojho rozhodnutia podrobne vyargumentoval, vratane citacie relevantnych
pravnych predpisov, preco narok zalobcu na nemocenské skoncil diiom 14.02.2011. Odvolaci sud sa s
jeho pravnym nazorom stotoznuje a v zmysle § 219 ods. 2 O.s.p. konStatuje spravnost doévodov
napadnutého rozhodnutia, v podrobnostiach na ne odkazuje a iba na doplnenie, reagujuc na dovody
odvolania, uvadza nasledovné:

K namietke zalobcu, Ze si nie je vedomy ziadnej chyby, ktord by mala viest’ k jeho ,,potrestaniu® treba
povedat, ze k zaniku ndroku na nemocenské nedoslo v dosledku jeho pochybenia, ale pre nesplnenie
zakonnych podmienok pre jeho d’alSie vyplacanie. Neobstoji jeho predstava, Ze pracovniCka Socialnej
poistovne mala skontrolovat datum vystavenia potvrdenia o praceneschopnosti a upozornit’ na
pochybenie obvodnej lekarky. Za tidaje na dokladoch o docasnej pracovnej neschopnosti zodpoveda
vystavujuci lekar a Socidlna poistoviia ho neméze upozoriiovat’ na pochybenie v datume, pokial’ st
udaje nepochybné a zretelné. NavySe, ako uz uviedol aj zalovany vo vyjadreni k odvolaniu, Socialna
poistovia skimala splnenie zdkonnych podmienok pre priznanie uplatneného naroku na nemocenské v
¢ase vzniku docasnej pracovnej neschopnosti poistenca (Zalobcu). Ked’ze dospela k zaveru o ich
splneni, vydala diia 07.09.2010 rozhodnutie ¢. 200-095205-CA02/2010 o vyplacani davok
nemocenského poistenia od 18.08.2010 (teda od zaCiatku praceneschopnosti) do zéniku ndroku na
nemocenské, ¢o nemusi byt zhodné s daitumom ukoncenia praceneschopnosti, ako sa mylne domnieva
zalobca. Ked’ze jeho praceneschopnost’ trvala aj po skonc¢eni podporného obdobia dia 14.02.2011 (t.].
18.08.2010 + 181 dni), vydala Socialna poistoviia rozhodnutia o zaniku naroku Zalobcu na nemocenské
tymto dilom. K tomu nebolo potrebné, aby rusila svoje predchadzajuce rozhodnutie o vyplacani davok,
pretoze tym len urcila den zaniku naroku na nemocenské, ako to predpokladalo povodné rozhodnutie.
Neobstoji ani poslednd namietka zalobcu, Ze na tento pripad sa nemal vzt'ahovat zanik dobrovolného
nemocenského poistenia podl'a § 293bq ods. 1 zakona v zneni zdkona ¢. 543/2010 Z.z. od 01.01.2011 z
dévodu priznaného starobného dochodku, pretoze tato skutoénost’ narok na nemocenské Zalobcu
neovplyvnila; v zmysle prechodnych ustanoveni zdkona sa narok na nemocenské zZalobcu pri do¢asnej
pracovnej neschopnosti vzniknutej dita 18. augusta 2010 posudzoval podl'a zdkona v zneni u¢innom do
31. decembra 2010.

Z uvedenych dovodov preto odvolaci sud napadnuté rozhodnutie krajského sudu ako vecne spravne
podla § 219 ods. 1 a 2 O.s.p. potvrdil v celom rozsahu.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podla § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 224 ods.
1 a § 246¢ ods. 1 prva veta O.s.p. tak, ze ucastnikom ich ndhradu nepriznal, pretoze zalobca nemal v
konani uspech a Zalovany nema na ich nadhradu zakonny narok.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.



	ROZSUDOK

