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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jany Hullovej a
&leniek senatu JUDr. Miroslavy Janedkovej a JUDr. Ivice Celkovej, v spore Zalobkyne JUDr. Ing.
Veroniky Puskar Skodovej, PhD., so sidlom Dolna 6A, 974 01 Banska Bystrica, spravkyne konkurznej
podstaty upadcu APIS, a.s. ,,v konkurze", so sidlom Robotnicka 841, 039 01 Tur¢ianske Teplice, 1CO:
30 222 419 proti zalovanému FANTAZIA Kereskedelmi Korlatolt felelésségii tarsasag . felszamolas
alatt", so sidlom 1137 Budapest, Szent Istvan krt. 18. fszt. 3, Mad’arska republika, reg. ¢islo: 01-09-
269700, o urenie, Zze zalovany nema vo¢i Upadcovi vykonatelnti pohladdvku, o odvolani Zalobkyne
proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici ¢. k. 55Cbi/70/2004-562 z 23. jina 2016 v spojeni s
opravnym uznesenim ¢. k. 55Cbi/70/2004-755 z 11. decembra 2018, takto

rozhodol:

Odvolanieodmieta.

Odovodnenie

1 Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢. k. 55Cbi/70/2004-562 z 23. juna 2016 v spojeni s
opravnym uznesenim z 11. decembra 2018 rozhodol tak, Ze zalobcovi I.. 1. C. nepriznal oslobodenie od
sudnych poplatkov podl'a ustanovenia § 138 ods. 1 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’alej aj ,,OSP*). Na
odovodnenie uviedol, Ze Zalobca spolu so ziadostou o oslobodenie od stidnych poplatkov nepredlozil
sudu vyplnené tla¢ivo pre dokladovanie jeho pomerov a ani ziadne iné dokazy na preukazanie pomerov
odovodnujucich oslobodenie od sudnych poplatkov, pricom tak neurobil ani na zéklade vyzvy sudu,
ktoru prevzal dia 4.06.2016. Ked’Ze Zalobca nepreukazal svoje majetkové pomery ani do dia vydania
predmetného rozhodnutia, hoci odo dia prevzatia vyzvy uplynulo dost’ ¢asu, sud prvej inStancie mu
nepriznal oslobodenie od sudnych poplatkov podla ustanovenia § 138 ods. 1 OSP.

2 Proti tomuto uzneseniu podal I.. I. C., predchéadzajuci spravca konkurznej podstaty upadcu APIS, a.s.
,»Vv konkurze* (d’alej aj ,,odvolatel*) odvolanie, v ktorom navrhol, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky
(dalej aj ,,NS SR* alebo ,,odvolaci sud*) napadnuté uznesenie zmenil tak, Ze mu prizna oslobodenie od
sudnych poplatkov.

3 Na oddvodnenie odvolatel’ uviedol, Ze stid prvej inStancie rozhodol vo veci oslobodenia od sudnych
poplatkov predcasne. Poukazal na to, ze podanim zo 14.06.2016 poziadal sud o urcenie d’alSej lehoty v



trvani 30 dni s poukazom na skuto¢nost’, ze bol v zahrani¢i, priCom tlacivo pre dokladovanie pomerov
ucastnika konania predlozil sidu dna 11. jula 2016. Z pripojenych priloh je zrejmé, ze odvolatel nema
finan¢né prostriedky na zaplatenie sudnych poplatkov.

4 Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla ustanovenia § 470 ods. 4 Civilného
sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) prejednal odvolanie bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru,
ze odvolanie je potrebné odmietnut’ (§ 386 pism. ¢/ CSP).

5 Podla ustanovenia § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu stidu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to
zakon pripusta.

6 Podl'a ustanovenia § 357 CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o

a) zastaveni konania,

b) odmietnuti podania vo veci samej,

¢) odmietnuti Zaloby na obnovu konania,

d) navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia,

e) zruSeni neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia podla § 334 a § 335 ods. 1,
f) ndvrhu na opravu chyb v pisani a pocitani a inych zrejmych nespravnosti, okrem odévodnenia,
g) zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku,

h) zamietnuti navrhu na zruSenie rozsudku pre zme$kanie,

i) navrhu na predbezni vykonatel'nost’ rozsudku,

j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia,

k) povinnosti zlozit’ zdbezpeku vo veciach prava duSevného vlastnictva,

1) zabezpeceni dokazného prostriedku,

m) naroku na nahradu trov konania,

n) preruseni konania podla § 162 ods. 1 pism. a/ a § 164,

0) navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti cudzieho rozhodnutia
a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

7 Podl'a ustanovenia § 386 pism. ¢/ CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

8 Uznesenie o priznani alebo nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov nie je uvedené v taxativnom
vypocte uzneseni podla ustanovenia § 357 CSP, proti ktorym je odvolanie pripustné. S poukazom na
uvedené odvolaci sud odvolanie (podané dna 01.08.2016) proti uzneseniu sudu prvej inStancie o
nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov odmietol podl'a ustanovenia § 386 pism. ¢/ CSP ako
procesne nepripustné.

9 Uznesenie bolo prijaté senatom NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné dovolanie (§ 419 CSP a contrario).
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