Najvyssi sad 3 Tdo 26/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad  Slovenskej republiky vsendte zlozenom  z predsednicky
JUDr. Jany Serbovej a sudcov JUDr. Milana Lipovského a JUDr. Igora Burgera v trestnej
veci obvineného P. D. pre obzvlast’ zavazny zlo¢in kradeZe spolupachatel’stvom podla
§ 20 ,§ 212 ods. 2, pism. a/, ods.5 pism. a/ Tr. zak. na neverejnom zasadnuti 29. maja 2013
v Bratislave, o0 dovolani obvineného P. D., ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu
Vv Trencine z 23. marca 2010, sp. zn. 3T 9/2010, rozhodol

takto:

Podl'a § 382 pism. d/, pism. ¢/ Trestného poriadku dovolanie obvineného P. D.

saodmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu v Trenéine z 23. marca 2010, sp. zn. 3T 9/2010, bola
podla § 334 ods. 4 Trestného poriadku schvalena dohoda o vine a treste uzatvorena medzi
prokuratorom Okresnej prokuratury v Tren¢ine a obvinenym P. D., podl'a ktorej bol obvineny
P. D. uznany za vinného z obzvlast’ zdvazného zlo¢inu kradeze spolupachatel’stvom podla
§ 20, § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 5 pism. a/ Trestného zakona, ktor¢ho sa dopustil

na skutkovom zaklade, ze

obvineny P. D. spolo¢ne so Z. K. sa od presne nezistenej doby od septembra 2008
az do 15. novembra 2008 dohodli, ze v pripade, ze budu ako vodi¢i nékladnej dopravy
pre svojho zamestnavatela D. prepravovat televizne prijimace, tieto odcudzia a nasledne
postupne predaji a svoj zamer zacali realizovat’ 15. novembra 2008, ked’ Z. K. nakladal tovar
LCD televizory v aredli spolo¢nosti S. a tieto dopravil do sidla svojho zamestnavatel'a vo V.
odkial’ ich mal dna 17. novembra 2008 d’alej prepravit’ do spolo¢nosti S. v Dansku, ale tak
neurobil, pretoze P. D. tovar naloZeny v navese ECV: T. pripojenom na tahadi Renault

Magnum ECV: T. bielej farby previezol a odstavil v &ase od 21.50 hod. dita 16. novembra
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2008 do 00.47 hod. dna 17. novembra 2008 na ulici pred svojim domom v T,
kde po nésilnom prekonani zabezpeCovacej plomby loznej plochy navesu vylozili spolo¢ne
so Z. K., pricom im pomdhal J. K., ktory ale nevedel, Ze P. D. a Z. K. nemajt pravo vykladat’
uvedené LCD televizory z névesu, LCD televizory zn. SONY a to 48 ks s oznacCenim
CT 46X4500AEP, 236 ks s oznatenim CT 26V4240AEP a 18 ks s oznaéenim
CT 55X4500AEP, pricom nasledne so zvy$Snym tovarom v ndvese a vymenenym t'ahacom
Renault Magnum ECV: T. pokracoval v ceste Z. K. smerom do Danska a na odpocivadle
pre motorové vozidla pri ceste &. 1/54 medzi obcami S.-A. v Ceskej republike v ¢ase o 06.44
hod. dina 17. novembra 2008 oznamil na nudzova telefonnu linku policie vykradnutie
predmetného tahaca a névesu, ktory na tomto odpocivadle odstavil a zaranzoval vytiahnutie
lanka a nésledné odplachtovanie pravej prednej Stvrtiny ndkladného priestoru navesu, ¢im
svojim  konanim spdsobili spolo¢nosti S., celkovu Skodu 11 264 533 Sk

(373914 €).

Za to bol obvinenému podl'a § 212 ods. 5 Tr. zak., s prihliadnutim na § 36 pism. I/,
§ 38 ods. 2, 0ds. 3, ods. 8, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Trestného zakona ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere Sest’ rokov a 0sem mesiacov, na vykon ktorého bol podla § 48 ods. 4/

Tr, zak. zaradeny do Gstavu na vykon trestu s minimalnym stupiiom straZenia.

Obvineny P. D. pisomnym podanim z26. februdra 2013 poziadal okresny sud
,,0 dovolanie a mimoriadne zniZenie trestu“. Z obsahu podania nie je jednoznacne zistitel'né,
¢1 sa obvineny domédha podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odiatia slobody, alebo
podava dovolanie proti rozsudku Okresného sudu Trenéin z 23. marca 2010, preto bol
prvostupiiovym sudom listom z26. februara 2013 pouceny o zdkonom stanovenych
podmienkach pre podanie dovolania a zaroven bol vyzvany, aby v lehote jedného mesiaca,
v pripade Ze mienil podat’ dovolanie, toto podal v sulade so zadkonom prostrednictvom

splnomocneného obhajcu.

Obvineny P. D. na vyzvu sudu nereagoval, preto Okresny sid v Trencine
14. mgja 2013 predlozil spis NajvySSiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie

0 podanom dovolani.
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Vzhl'adom na zistené nedostatky podaného dovolania, ktoré neboli odstranené

ani po vyzve sudu, dovolaci sud postupom podl'a § 382 pism. d/, pism. ¢/ Trestného poriadku

podané dovolanie odmietol na neverejnom zasadnuti bez preskiimania veci.

Poucé¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 29. maja 2013

JUDr.Jana Serbova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova



