Najvyssi sud
Slovenskej republiky 40bo/112/2009

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: C., a. s., P, N., C.,
ICO: X. vo veci organizacnej zlozky: C.,a.s. P, M, B., ICO: X. proti odporcovi: J., D., B.,
zast. Mgr. P.K., advokat, so sidlom S., X. B., o zaplatenie 64.126.276,55 Sk
s prisluSenstvom, na odvolanie odporcu proti uzneseniu Krajského stidu v Banskej Bystrici

¢. k. 50 Cb 84/1996-381 zo dna 04. 09. 2008, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.

50 Cb 84/1996-381 zo dia 04. 09. 2008 potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢. k. 50 Cb 84/1996-381 zo dna
04. 09. 2008 rozhodol tak, ze dovolacie konanie zastavil a navrhovatelovi nahradu trov
konania nepriznal. V dévodoch uznesenia uviedol, ze kedZe odporca nezaplatil sidny
poplatok s podanim dovolania a neurobil tak ani dodato¢ne v sidom stanovenej lehote, sud
postupoval podla § 10 ods. 1 b/ zdkona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a dovolacie
konanie zastavil. Citoval uznesenie krajského sudu zo dna 18. 05. 2005 v spojeni s uznesenim
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky zo dna 28. 09. 2005, ktorym nebolo odporcovi

priznané pravo na oslobodenie od sudnych poplatkov.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote, podanim doruenym sudu
06. 10. 2008 sa odvolal odporca, napadnuté uznesenie oznacil za nespravne, nakol’ko podla

jeho nazoru v danom pripade jeho pravo na oslobodenie od sudnych poplatkov dostato¢ne sud
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neskiimal a obmedzil sa na predchadzajice rozhodnutie o navrhu na oslobodenie od sidnych
poplatkov. V tejto suvislosti odporca poukazal na prietahy v konani v trvani troch rokov
a fakt, ze pri navrhu na oslobodenie od sudnych poplatkov, je potrebné skumat’ aktualny stav

a objektivne vyhodnotit’ majetkové pomery ucastnika. Navrhol napadnuté uznesenie zrusit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla ustanovenia § 212 ods. 1
O. s. p., bez nariadenia pojednavania podla ustanovenia 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru,

ze odvolanie odporcu je pravne nedovodné.

Predmetom odvolania je posudit,, ¢i prvostupiiovy sud rozhodol v sulade so zdkonom,
ked’ pre nesplnenie poplatkovej povinnosti odporcu s podanim dovolania a ani v dodato¢ne
urcenej lehote stanovenej sudom, dovolacie konanie zastavil. Fakt, ze odporca stdny poplatok
za podané dovolanie nezaplatil, je zrejmy. Jedinou otdzkou pre posudenie dovodnosti
odvolania je, ¢i odporca v ¢ase podaného dovolania mal pravo na oslobodenie od poplatkove;j
povinnosti. Krajsky sud v Banskej Bystrici o prave na oslobodenie od poplatkovej povinnosti
odporcu rozhodol uznesenim €. k. 50 Cb 84/96-Ko0-383 zo dna 16. 09. 2008, ktoré uznesenie
bolo predmetom odvolania odporcu vedeného na Najvy$Som sude Slovenskej republiky
pod ¢. k. 4 Obo 113/2009, ktoré u odvolania vyhovené nebolo. Odporca v jeho odvolani
proti uzneseniu, ktorym mu nebolo priznané pravo na oslobodenie od stdenych poplatkov
nepreukazal, Ze prvostupiiovy std pochybil, ked mu toto pravo nepriznal a podrobne
neskimal dovody uvedené v ziadosti o oslobodenie od poplatkovej povinnosti. Dovody
uvedené v predchadzajucej Ziadosti o oslobodenie od poplatkovej povinnosti, odporca uviedol
tie isté a ich dovodnost’ bola uz skiimana v pravoplatnom rozhodnuti odvolacieho sudu. Fakt,
ze odporca jeho poplatkovi povinnost’ za podané dovolanie nesplnil, sporny nie je, a preto
Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim ¢. k. 50 Cb 84/1996-381 zo dna 04. 09. 2008
rozhodol v stilade so zdkonom, ked’ v désledku neplanenia poplatkovej povinnosti, dovolacie

konanie zastavil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie zjeho spravnych dovodov

podla § 219 O. s. p. potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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V Bratislave 30. novembra 2009

JUDr. Jana Zemanikova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Zuzana Stofanikova



