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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela ZANZIBAR, s. r. o., so sidlom Nam.
starosty Pavla 331, Kladno, Ceska republika, ICO: 256 82 164, proti odporcovi RUDOLF JELINEK
Slovakia, s. 1. 0., so sidlom Kralovska 1, Skalica, Slovenska republika, ICO: 36 311 448, v konani o
navrhu na zdrzanie sa nekalostitazného konania, o nestuhlase Okresného sudu Bratislava I s postapenim
veci z Krajského stidu v Trnave, sp. zn. 23CbHs/1/2013, takto

rozhodol:

Nesuhlas Okresného sudu Bratislava II s postipenim veci z Krajského sudu v Trnaveniejed dvod
ny.
Prislusnym na prejednanie veci je Okresny sud Bratislava II.

Odovodnenie

Krajsky sudu v Trnave postupil vec vedenu pod spisovou znackou 20NcCb/10/2013 na d’alSie konanie
Okresnému sudu Bratislava II s odoévodnenim, Ze nie je vecne prisluSny na konanie o navrhu
navrhovatela na zdrZanie sa nekalosut'azného konania. Poukazal na ust. § 12 ods. 1 zakona ¢. 371/2004
Z. z. o sidlach a obvodoch stidov Slovenskej republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Zb. Ob¢ianskeho
sudneho poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 371/2004 Z. z.*), podla ktorého je
na konanie vo veciach ochrany prav z hospodarskej sutaze prislusny Okresny sud Bratislava II; jeho
uzemnym obvodom je celé tizemie Slovenskej republiky.

Okresny sud Bratislava II s postupenim veci nesuhlasil, preto predlozil spis spisovej znacky
23CbHs/1/2013 Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky na rozhodnutie o prislusnosti podla ust. § 104a
ods. 3 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku v zneni neskor$ich predpisov (dalej len
»0. 8. p.“). Svoj nesuhlas odévodnil tym, Ze z obsahu navrhu na za¢atie konania zistil, Ze navrhovatel’ sa
domaha vydania rozhodnutia, ktorym by sid odporcovi uloZil povinnost zdrzat sa neopravneného
uzivania letdku, na ktorom st vyobrazené vyrobky spolo¢nosti Monin, logo, obchodné meno a doména
navrhovatela www.monin.cz a d’alej akéhokol'vek iného uzivania obchodného mena, loga a doménového
mena navrhovatela. Navrhovatel svoj navrh odovodiuje porusovanim ustanoveni Obchodného



zakonnika o nekalej sutazi a zakona ¢. 506/2009 Z.z. o ochrannych znamkach. Z uvedeného vyplyva, ze
navrhovatel’ sa svojim nadvrthom doméha ochrany prav z nekalej sitaze, ako aj ochrany prav k
predmetom priemyselného vlastnictva a v takom pripade by mal byt na konanie vecne a miestne
prislusny Okresny sud Bratislava I ako sud s agendou priemyselnopravnej ochrany (§ 11 ods. 1 pism. a/
zakona ¢. 371/2004 Z. z.). S poukazom na skutocnosti vyplyvajice zo zalobného navrhu, v ktorom
navrhovatel’ namieta porusenie prav k ochrannej znamke a nekalosut'azné konanie odporcu, mal Okresny
sud Bratislava II za to, Ze na prejednanie veci je dana osobitna miestna prisluSnost’ Okresného stidu
Bratislava 1.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal nesuhlas s postipenim veci v zmysle ustanoveni § 104a O.
s. p. a dospel k zaveru, Ze nesuhlas Okresného studu Bratislava II nie je dovodny.

Podla § 104a ods. 2 O. s. p., ak je sud, na ktory sa i€astnik obratil, toho ndzoru, ze nie je vecne
prislusny, neodkladne postupi vec prislusnému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom ucastnikov.
Podl'a § 104a ods. 3 O. s. p., ak sud, ktorému bola vec postiipend, s jej postipenim nesuhlasi, predlozi
vec bez rozhodnutia Najvy$Siemu sudu Slovenskej republiky. Rozhodnutim Najvy$Siemu sudu
Slovenskej republiky st sudy niz§icho stupiia viazané.

Podla § 11 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 371/2004 Z. z., na konanie vo veciach ochrany prav k predmetom
priemyselného vlastnictva podla osobitnych predpisov a ochrany prav z nekalej sutaze je prislusny
Okresny sud Bratislava I pre obvody Krajského sudu v Bratislave, Krajského sudu v Trnave a Krajského
sudu v Nitre.

Podla § 12 ods. 1 zakona ¢. 371/2004 Z. z., na konanie vo veciach ochrany prav z hospodarskej sut'aze
je prislusny Okresny sud Bratislava II; jeho izemnym obvodom je celé tizemie Slovenskej republiky.
Podl'a ust. § 42 ods. 1 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného zakonnika v zneni neskor$ich predpisov,
zneuzitim ucasti na hospodarskej sutazi je nekalé sutazné konanie (d’alej len ,nekald sutaz”) a
nedovolen¢ obmedzovanie hospodarskej sut'aze.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia dospel Najvyssi sud Slovenskej republiky k zaveru, Ze
konanie, ktoré sa zacalo dia 20. maja 2013 na Krajskom stide v Trnave pod sp. zn. 20NcCb/10/2013 je
konanim vo veciach ochrany prav z hospodarskej sut’aze, na ktoré konanie je v zmysle ust. § 12 ods. 1
zakona ¢. 371/2004 Z. z. prislusny Okresny sud Bratislava II.

Preto je nesuhlas Okresného stdu Bratislava II s postupenim veci z Krajského sudu v Trnave
nedévodny a na konanie a rozhodnutie predmetnej veci je v zmysle vysSie citovanych zakonnych

ustanoveni prislusny Okresny sud Bratislava II.

Senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky rozhodol v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 zadkona ¢.
757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
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