Najvyssi sud
Slovenskej republiky 50bdo/38/2008

UZNESENIE

Najvyssi  sad  Slovenskej republiky v  pravnej veci  zalobcu: L.,
S. r. 0., J., zastipenym JUDr. R., advokatom, D., proti zalovanému: R., s. r. o., S.,
010 01 Zilina, o zaplatenie 3 325 Sk s prisluSenstvom, na dovolanie Zalovaného proti

uzneseniu Krajského sudu v Ziline zo 7. augusta 2008 &. k. 13Cob/229/2008-26, takto

rozhodol:

Dovolanie Zalobcu odmieta.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Ziline ako sud odvolaci potvrdil uznesenie
Okresného stidu Zilina z 2. juna 2008 &. k. 11Rob/150/2008-17, ktorym bolo konanie pre

nezaplatenie sidneho poplatku celkom zastavené.

V oddvodneni uznesenia odvolaci sud uviedol, ze Zalobca s podanou zalobou zaplatil
sudny poplatok 500 Sk, saidom prvého stupna bol vyzvany na doplatenie sudneho poplatku
za podany navrh v sume 1 500 Sk podl'a polozky 2a sadzobnika sudnych poplatkov, ktory
tvori prilohu zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni zmien a doplnkov. Zalobca doplatok na sidnom poplatku v stanovenej lehote
nezaplatil, preto sid konanie zastavil. V podanom odvolani Zalobca namietal, ze predmet
sporu je narokom z poistnej zmluvy, ktord je upravend v obc¢ianskom zakonniku, zaplateny
sudny poplatok 500 Sk, zodpoveda obcianskopravnej uprave v zmysle sadzobnika stiidnych

poplatkov. Odvolaci sud dospel k zisteniu, ze sud prvého stupna spravne vyriesil zaklad pre
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stanovenie vysky sudneho poplatku z podanej zaloby, pretoze sa jedna o obchodnu vec,

a preto napadnuté uznesenie podla § 219 O. s. p. potvrdil.

Proti tomuto uzneseniu podal dovolanie Zalobca. V dovolani uviedol, Ze pripustnost’
dovolania odvodzuje z ustanovenia § 237 pism. f/ O. s. p., pretoze konanie bolo zastavené
v rozpore s pravnym predpisom, a tak mu bolo odnaté pravo na sidnu ochranu. Navrh
zalobcu bol navrhom vo veci civilnej a nie veci obchodnej, pretoze prava a povinnosti
z poistnej zmluvy st upravené v ustanoveniach § 788 az § 828 Obcianskeho zakonnika, a teda
st vztahmi civilno-pravnymi. Uvedeny zaver o posudeni zakladu naroku v spore o zaplatenie
dlzného poistného tykajiceho sa podnikatel'ov spravne posudil Krajsky sud v Trenéine ako
sud odvolaci uznesenim z 15. aprila 2008 ¢. k. 17Co0/63/2008-21, ked’ uviedol, ze d’alSie
vyrubenie doplatku sudneho poplatku je v rozpore so zdkonom, pretoze predmetom sporu
nie je obchodna vec. Zalobca navrhuje, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie odvolacieho
sudu, ako aj uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec vratil sudu prvého stupiia na d’alsie

konanie.

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) po zisteni,
ze dovolanie podal ti¢astnik konania vcas (§ 204 ods. 1 O. s. p.), bez nariadenia pojednévania
podla § 243a ods. 3 O. s. p., najskor skumal, ¢i dovolatel’ napadéa rozhodnutie, proti ktorému

je dovolanie pripustné.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial
to zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O. s. p.). Krajské sudy rozhodujii o odvolaniach proti
rozhodnutiam okresnych sudov (§ 10 ods. 1 O. s. p.). Rozhodnutie odvolacieho stdu je
rozhodnutim, ktorym odvolaci sid rozhoduje o podani odvolania tcastnikom konania ako
riadneho opravného prostriedku proti rozhodnutiu sidu prvého stupiia (§ 201 O. s. p.).
Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho stdu, pokial’ to zakon
pripusta (§ 236 ods. 1 O. s. p.). V prejednavanej veci dovolanie smeruje proti uzneseniu,
ktorym odvolaci sud potvrdil odvolanim napadnuté uznesenie sudu prvého stupia.
Pripustnost’ dovolania podl'a § 239 ods. 2 pism. a/, b/ ac/ O. s. p. dovolaci sud nezistil,
pretoze o takéto potvrdzujiice uznesenie sa nejednd a dovolatel' v podanom dovolani sa jeho

pripustnosti z tohto dévodu ani nedoméha.

Proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu je dovolanie pripustné vzdy z taxativne

vymenovanych dovodov v ustanoveniach § 237 O. s. p. Dovolatel' ako dovod pripustnosti
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dovolania proti potvrdzujicemu uzneseniu odvolacieho sidu vidi v tom, ze napadnutym
uznesenim mu bola ako ucastnikovi konania odiiatd moznost’ konat’ pred stdom. Podl'a § 237
pism. f/ O. s. p., dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu, ak
ucastnikovi konania sa postupom stdu odnala moznost’ konat’ pred sidom. Odiatim moznosti
konat’ pred odvolacim sudom sa rozumie taky procesny stav, ktorym by odvolaci sud
neumoznil ucastnikovi konania vykonat' procesny ukon v odvolacom konani, ktoré mu
z obCianskeho sudneho poriadku za ucelom zabezpecenia ochrany jeho prav a pravom

chranenych zaujmov vyplyvaju.

Zalobca v podanom dovolani neuvadza, v ¢om by postupom odvolacieho sudu bola
odinatd moznost’ konat’ pred odvolacim sidom. Na prejednanie odvolania zalobcu bol vecne
prislusny odvolaci sud, ktory napadnuté uznesenie ako vecne spravne podla § 219 O. s. p.

potvrdil.

V dovolacom konani Najvyssi sud Slovenskej republiky odnatie moznosti konat’ pred
odvolacim sudom nezistil, pricom Zalobca odvolaci dovod proti uzneseniu sudu prvého stupna
zjavne povazuje za dovolaci dovod proti uzneseniu odvolacieho sidu, €o nie je pripustné.
Je tomu tak preto, Ze pripustnost’ dovolania sa musi vztahovat na konanie pred odvolacim
sudom, v ktorom sa ucastnikovi konania mala postupom odvolacieho sidu odnat’ moznost’
konat’ pred suidom. Dovolaci std pripustnost’ dovolania nezistil, preto dovolanie podl'a § 218

ods. 1 O. s. p. v spojeni s ustanovenim § 243 ods. 4 O. s. p. ako nepripustné odmietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 28. novembra 2008

JUDr. Stefan Satk a, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



