Najvyssi sud 2 Tost 15/2012
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v sendte zlozenom z predsedu JUDr. Petra
Kraj¢ovi¢a a sudcov JUDr. Ing. Antona Jakubika a JUDr. Libora Dulu v trestnej veci
vyziadanej osoby L. L. pre trestny ¢in podvodu podla § 250 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak.
Ceskej republiky a iné na neverejnom zasadnuti konanom 5. jina 2012 v Bratislave
o staznosti vyziadanej osoby proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo 16. maja 2012,

sp. zn. 4 Ntc 6/2012, takto

rozhodol:

Podl'a 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ vyziadanej osoby L. L.sa zamieta.

Odovodnenie

Na podklade névrhu prokuratora Krajskej prokuratiry Bratislava zo 14. méja 2012,
sp. zn. 2 KPt 73/2012 bol L. L. uznesenim Krajského sudu v Bratislave zo 16. méja 2012,
sp. zn. 4 Ntc 6/2012, podl'a § 15 ods. 2 zak. ¢. 154/2010 Z.z. o eurépskom zatykacom rozkaze
(d’alej len EZR) vzaty do predbeznej vazby, ktord zacala plynut’ diom 13. maja 2012 od 11,20

hod. a vykona sa v Ustave na vykon vizby v Bratislave.

Na L. L. bol totiz vydany eurdpsky zatykaci rozkaz Okresnym sudom v Zline
z 8. novembra 2010, sp. zn. 18 T 72/2003, za ucelom jeho dodania do vykonu trestu

v predmetnej trestnej veci.

Proti uzneseniu krajského sudu o vzati do predbeznej vizby do zapisnice o svojom

vysluchu L. L. zahlasil staZznost’, ktort1 bliz$ie pisomne neod6évodnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej st'aznosti podl'a § 192 ods. 1
Tr. por. preskiimal spravnost vyroku napadnutého uznesenia, ako aj konanie ktoré mu

predchédzalo a zistil, ze staznost’ vyziadanej osoby nie je dovodna.
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Podla § 15 ods. 1 zdkona o EZR ucelom predbeznej vizby je zabezpecit’ pritomnost’
zadrzanej osoby na Uzemi Slovenskej republiky, pokial’ orgén Statu povodu, ktory ma zaujem
na jej vydani nepredlozi original eurdépskeho zatykacieho rozkazu s prekladom do Statneho

jazyka, ak sa preklad vyzaduje.

Podla § 15 ods. 2 zdkona o EZR sudca krajského sudu rozhodne do 48 hodin
od odovzdania zadrZanej osoby o navrhu prokurdtora na jej vzatie do predbeznej vézby.
Dovodmi viazby podla vS§eobecného predpisu o trestnom konani (v tomto pripade § 71 ods. 1

Tr. por.) nie je viazany.

V danom pripade vSetky zdkonné podmienky pre rozhodnutie stidu o vzati vyziadanej

osoby do vydavacej vizby boli splnené.

L. L. bol na zaklade eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného Okresnym stidom
v Zline z 8. novembra 2010, sp. zn. 18 T 72/2003, zadrzany v Bratislave 13. maja 2012 o
11,20 hod. bez dokladu totoznosti. Navrh krajského prokuréatora na jeho vzatie do predbeznej
vazby bol krajskému sudu doruc¢eny 14. maja 2012 o 14,20 hod., ktory v zakonom stanovene;j

lehote o tomto navrhu rozhodol (16. maja 2012 o0 9,00 hod., ¢.1. 24).

Prvostupiiovy sud nepochybil ani ked vyziadanti osobu vzal do predbeznej vézby,
pretoze dovodmi vizby podla § 71 Tr. por. nie je viazany a vzatie do vizby je plne
odovodnené potrebou zabezpecenia jej pritomnosti v d’'alSom konani o europskom zatykacom
rozkaze. Nad rdmec uvedeného najvyssi sud iba dodava, Ze nutnost’ postupu sudu podla
citovanych ustanoveni zdkona o EZR odévodiiuji aj skutocnosti zistené vysluchom
vyziadanej osoby, ktord sa na izemi Slovenskej republiky zdrZiavala doposial’ na nezndme;j

adrese, bez uvedenia zdrojov prijmu.

Na zaklade uvedeného preto Najvyssi sud Slovenskej republiky o st’aznosti vyziadanej

osoby L. L. rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

P o u ¢ e nie:Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 5. juna 2012

JUDr. Peter Krajéovié, v.r.
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predseda senatu

Vyhotovil: JUDr. Ing. Anton Jakubik

Za spravnost’ vyhotovenia: Libusa JanosSikova



